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tungen? — Das ist nicht der Fall. Damit ist die Be-
schlussempfehlung mit der Mehrheit der Koaliti-
onsfraktionsstimmen angenommen und der Ein-
zelplan 11 verabschiedet.

(Beifall von CDU und FDP)

Meine Damen und Herren, wir wenden uns jetzt
noch einmal dem Einzelplan 14 zu, zu dem vorhin
wegen der Mittagspause die Abstimmung ver-
schoben wurde. Dazu liegt uns die Beschlussemp-
fehlung Drucksache 14/10214 vor. Weiterhin lie-
gen uns wiederum Anderungsantrage der Fraktion
Bindnis 90/Die Griinen mit den laufenden Num-
mern 71 bis 79 der Tischvorlage vor. Uber diese
Anderungsantrage stimmen wir zuerst ab, bevor
wir spater Uber die Beschlussempfehlung abstim-
men. Ich beginne mit der Abstimmung.

Anderungsantrag Drucksache 14/10321 der
Grinen. Wer ist fir diesen Antrag? — Die Griinen
und Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU und
FDP. Enthaltungen? — SPD-Fraktion. Dieser Ande-
rungsantrag ist abgelehnt.

Anderungsantrag Drucksache 14/10322 der
Griinen. Wer ist fur diesen Antrag? — Die Griinen.
Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer enthalt
sich? — SPD und Herr Sagel. Dieser Anderungsan-
trag ist abgelehnt.

Anderungsantrag Drucksache 14/10323 der
Grinen. Wer ist fiir diesen Antrag? — Die Griinen
und Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU, SPD
und FDP. Enthaltungen? — Keine. Damit ist dieser
Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag Drucksache 14/10324 der
Grinen. Wer ist fur den Antrag? — Das sind die
Grinen. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthalt sich? — SPD und Herr Sagel. Damit ist die-
ser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag Drucksache 14/10325 der
Grinen. Wer ist fur diesen Antrag? — Die Grinen
und Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU, SPD
und FDP. Wer enthalt sich? — Niemand. Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag Drucksache 14/10326 der
Grinen. Wer ist fur den Antrag? — Die Griinen.
Wer ist dagegen? — CDU, SPD und FDP. Gibt es
Enthaltungen? — Herr Sagel. Damit ist dieser An-
derungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10327 ab. Wer ist fir den Antrag? — Das sind
Grine und Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU
und FDP. Wer enthalt sich? — SPD. Damit ist die-
ser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10328 ab. Wer ist fur den Antrag? — Griine und
Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU, SPD und
FDP. — Damit ist dieser Anderungsantrag abge-
lehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10329 ab. — Wer ist fir den Antrag? Das sind
die Griinen. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Wer enthalt sich? SPD und Herr Sagel. — Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Wir stimmen Uber die Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses Drucksache
14/10214 ab. Wer ist fiur diese Beschlussempfeh-
lung? — Das sind CDU und FDP. Wer ist dagegen? —
SPD, Grine und Herr Sagel. — Damit ist die Be-
schlussempfehlung mit der Mehrheit der Stimmen
von CDU und FDP angenommen und somit Einzel-
plan 14 verabschiedet.

Wir kommen zu:

Einzelplan 10
Ministerium fir Umwelt und Naturschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz

Dieser Einzelplan umfasst die Teilbereiche ,Um-
welt und Naturschutz®, ,Verbraucherschutz® und
L,Landwirtschaft".

Es gibt eine Beschlussempfehlung des Haushalts-
und Finanzausschusses Drucksache 14/10210
sowie Anderungsantrdge von Bindnis 90/Die Gri-
nen.

Ich er6ffne die Beratung, und zwar Uber alle drei
Teilbereiche zusammen. Fir die SPD-Fraktion
erdffnet Frau Kollegin Schulze die Debatte. Bitte
schon, Frau Kollegin.

Svenja Schulze (SPD): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Mit dem vorliegenden Haus-
halt fir den Einzelplan 10 haben CDU und FDP
ihren letzten Haushalt vorgelegt. Das ist eine gute
Gelegenheit, Bilanz zu ziehen: Was ist eigentlich
beim Klimaschutz, bei der Umweltpolitik und in der
Verbraucherpolitik passiert?

Zusammenfassen kann man das fir diese Regie-
rung so: Da herrscht einfach nur Ideenlosigkeit. In
NRW kann ein CDU-Umweltminister nur berichten,
dass der Umweltetat die Melkkuh fiir sémtliche Fi-
nanzldcher ist, dass selbst der Wald von der Regie-
rung verkauft wird, dass es um einen grof3en Aus-
verkauf geht statt um ein Annehmen grof3er Heraus-
forderungen.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Es gibt kein positives Projekt, das man mit dieser
Regierung verbindet. Sie haben nur das gemacht,
was unbedingt sein musste, was sich nicht vermei-
den lie3, und das haben Sie auch noch falsch ge-
macht.

Wenn man sich die Bilanz ein bisschen genauer
ansieht, zum Beispiel beim Klimaschutz, hat man
Eindruck, Sie haben sich die Deutsche Bundesbahn
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zum Vorbild genommen: Alle reden vom Klima-
schutz — wir nicht. Sie haben das nur falsch ver-
standen. Sie reden nicht davon, und Sie tun leider in
diesem Bereich auch nichts.

Seit 2005 gibt es weniger Mittel, weniger Personal
und weniger Ideen fur den Klimaschutz. Sie bieten
nicht mehr als heil3e Luft. In lhrer Regierungszeit —
das haben wir heute Morgen schon mal diskutiert —
sind die CO,-Emissionen gestiegen und nicht ge-
sunken. Statt Investitionen in Jobs, in erneuerbare
Energien vorzunehmen, fahren Sie eine irrationale
Politik gegen die erneuerbaren Energien, und statt
der Sorge um die schdénen Landschaften in Nord-
rhein-Westfalen gibt es bei lhnen den Ausverkauf
des Waldes an die Privaten.

NRW wird auch national und international abge-
hangt. Ein Sinnbild dafir ist insbesondere der Ver-
gleich der Bundeslander im Bereich erneuerbare
Energien, bei dem Nordrhein-Westfalen jetzt auf
dem Platz 12 gelandet ist. Es ist nicht nur schlimm
fur den Umweltschutz, sondern wir verpassen auch
den technologischen Fortschritt, wir verpassen den
wirtschaftlichen Wandel.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Mit Umwelttechnik und Klimaschutz kdnnten wir die
Mérkte der Zukunft erobern. In NRW wird diese
Politik verschlafen. Sie verspielen die gute Basis,
die wir hier Uber viele Jahre aufgebaut haben. Be-
sonders merkwirdig ist dabei eine Art Rot-Griin-
Blindheit, die Sie befallen hat. Normalerweise sehen
Kranke diese Farben beide zusammen. Bei Ihnen
ist es so, dass diese Farben mdglichst ganz getilgt
werden sollen. Rot-griine Projekte der Vergangen-
heit werden bei Ihnen einfach traditionell gekdirzt,

(Demonstrativer Beifall von Friedhelm Ortgies
[CDU))

ohne einen Blick darauf zu werfen, ob sie sinnvoll
sind, ob sie nétig sind und ob sie NRW vielleicht
nach vorne bringen. Die Folge davon ist ganz ein-
deutig: Stillstand und Rickschritt.

Schauen wir uns doch einmal die Bereiche an, die
dem Minister angeblich ganz besonders am Herzen
liegen, zum Beispiel den Flachenverbrauch. Er hat
uns erklart, das ist ein Projekt, das ihm sehr am
Herzen liegt und um das er sich kimmern will. Bi-
lanz lhrer Regierungszeit: Die Bodenversiegelung
ist von 5,2 ha auf 8,5 ha pro Tag, also um fast zwei
Drittel, gestiegen. Der Flachenverbrauch hat sich
von 13 ha auf 15 ha téglich erhoht; das sind 15 %
mehr. Also: Selbst da, wo es lhnen wichtig zu sein
scheint, kommen Sie mit lhrem Politikansatz nicht
weiter.

Noch schlimmer ist es in den Bereichen, die Ihnen
noch nicht einmal wichtig sind. Schauen wir uns den
Naturschutz an! In Nordrhein-Westfalen sind fast
eine halbe Million Menschen aktiv, die ehrenamtlich
Naturschutzarbeit leisten. Man sollte meinen, das

sollte einem Minister, der den Naturschutz im Titel
tragt, wichtig sein. Aber nein, Sie kiirzen beim Eh-
renamt, Sie kirzen bei den Ehrenamtlichen. Das
Landesbiro der Naturschutzverbande bekommt im
Vergleich zu 2005 immer noch zu wenig Geld. Sie
kirzen bei der Stiftung Naturschutz und Heimatpfle-
ge. Das Ehrenamt im Naturschutz ist Ihnen so we-
nig wert, dass Sie noch nicht einmal bereit sind,
auch nur geringe Mittel einzubringen.

Der Umweltetat ist bei lhnen in erster Linie ein
Steinbruch fir Haushaltskonsolidierung. In Nord-
rhein-Westfalen wird der Staatswald verkauft. Dar-
auf wird meine Kollegin gleich noch eingehen. Sie
betreiben einen Ausverkauf des Waldes. Sie ver-
scherbeln das Tafelsilber von Nordrhein-Westfalen.
Sie verkaufen an Private, und die Gewinne, die wir
mit dem Wald erzielen konnten, werden zukiinftig
an Private gehen. Dieser Wald ist unwiderruflich fur
die folgenden Generationen in Nordrhein-Westfalen
verloren. Und dort, wo Sie nicht verkaufen — das
konnten wir uns in Sundern sehr schén ansehen —,
lassen Sie das RWE den Wald umpfliigen, sodass
da in den nachsten Jahren nichts mehr wachsen
wird.

Sie haben keine Ideen fir den Umweltschutz. Sie
haben keine Ideen fiir den Naturschutz.

Sehen wir uns dann vielleicht einmal an, was Sie
bei der Verbraucherpolitik gemacht haben. Das
lasst sich fiir den Verbraucherschutz ebenso durch-
deklinieren wie fir den anderen Bereich — frei nach
Faust —: Die Worte hor ich wohl, allein mir fehlt der
Glaube. Vor ein paar Wochen lobten Sie sich hier
noch und sagten, der Agrarausschuss des Bun-
desrates durfe jetzt auch den Titel ,Verbraucherpo-
litik* fihren. Das kostet erst einmal nichts und hort
sich auch gut an. Nur ist es in Wirklichkeit das
Einzige, was Ihnen zur Verbraucherpolitik einfallt.

Schauen wir uns den Haushaltsansatz an. Was ist
da seit 2005 passiert? 2005 betrug die Férderung
noch 13,73 Millionen €, heute sind es 11,27 Millio-
nen €. Das ist deutlicher weniger Geld. Sie haben
gekurzt. Wir freuen uns, dass Sie nach den radika-
len Kirzungsorgien den Ansatz jetzt wieder um
500.000 € fur die drei Beratungsstellen erhoht
haben. Aber insgesamt festzuhalten: Sie kirzen,
Sie tricksen, Sie tduschen. Sie tun lediglich so, als
wirden Sie in dem Bereich etwas machen. Die
Menschen werden merken, dass Sie die Mittel
zunachst absenken und sie dann wieder ein biss-
chen erhoéhen. Die Menschen lassen sich von Ih-
nen nicht tauschen. Sie lassen sich durch Trickse-
reien und Etikettenschwindel nicht ..., sie lassen
sich nicht hinters Licht fihren.

(Beifall von der SPD)

Sie kdnnen noch so sehr versuchen, da zu blen-
den. — Sie haben gemerkt, dass ich versucht habe,
ein bestimmtes Wort zu vermeiden.
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In der gestrigen Diskussion ist mir eines ganz be-
sonders aufgefallen: Sie verlangern das Gesetz fir
das Wasserentnahmeentgelt und feiern sich hier
fur die angebliche Abschaffung. Wenn Sie das
Gesetz abschaffen wollten, hatten Sie es einfach
auslaufen lassen kénnen. Dann gabe es das Ge-
setz Ende des Monats nicht mehr. Sie behaupten,
Sie wirden es abschaffen. Auch hier wieder trick-
sen, tduschen und Etikettenschwindel.

Was mich ganz besonders argert, ist, wie Sie das
Abschmelzen, das Sie jetzt vornehmen, finanzie-
ren. Das ist Uberhaupt nicht nachhaltig. Herr Tho-
mas Trampe-Brinkmann wird spéater beim Einzel-
plan 12 noch darauf eingehen. Im nachsten Haus-
halt fehlen Ihnen 9 Millionen €, weil Sie das Was-
serentnahmeentgelt jetzt um 10 % reduzieren.
Woher kommt dieses Geld? Sie nehmen es aus
den Versorgungsricklagen fir die Beamtinnen und
Beamten in diesem Land. Sie kurzen die Rickla-
gen fir die Versorgung! Das heif3t, Sie machen
eine Politik auf Kosten der folgenden Generatio-
nen.

(Marie-Luise Fasse [CDU]: Die haben wir
doch selbst wieder aufgefullt!)

Und dafiir lassen Sie sich hier feiern. Das ist eine
absolute Unverschamtheit.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Meine Damen und Herren, man kann es ganz ein-
fach zusammenfassen: Der Umweltetat ist die
schwarz-gelbe Melkkuh. Aus diesem Etat wird im-
mer nur Geld herausgenommen. Die Beschéftigten
im Umweltbereich sind lhnen in Wirklichkeit nur
lastig. Sie haben keine Ideen fur die Umweltpolitik
der Zukunft. Sie haben keine Ideen fur den Natur-
schutz. Sie haben schon gar keine Ideen fiir die
Verbraucherpolitik.

Einzelplan 10 ist der Steinbruch, aus dem man das
Geld herausnimmt. Sie brechen damit mit einer
Tradition in diesem Land und verspielen die Zu-
kunftschancen von Nordrhein-Westfalen. Meine
Damen und Herren, Nordrhein-Westfalen wird
schlecht regiert. Das muss und wird sich andern.
NRW kann es besser. — Vielen Dank.

(Beifall von SPD und Sylvia Lohrmann
[GRUNE]))

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Kollegin Schulze. — Jetzt hat fir die CDU-Fraktion
Frau Abgeordnete Fasse das Wort.

Marie-Luise Fasse (CDU): Herr Préasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Der eingeschlagene Weg
der Konsolidierung wird auch im kommenden Jahr
weiter verfolgt. Auch in Zeiten der Wirtschaftskrise
werden die Haushaltsmittel auf Schwerpunkte kon-
zentriert und damit zukunftsorientiert eingesetzt.
Durch Einsparungen und Einnahmeverbesserungen

kénnen in den entscheidenden politischen Schwer-
punkten die Mittel sogar aufgestockt werden.

Umweltpolitik ist eine Kernaufgabe, der sich die
Koalitionsfraktionen stellen. Umweltpolitik ist Zu-
kunftspolitik. Es wird alles daflr getan, dass Men-
schen und Tierwelt sich in Zukunft bei nattrlichen
Lebensgrundlagen in abwechslungsreichen Land-
schaften und in intakter Umwelt wohlfiihlen und
entwickeln kénnen.

Obwohl sich die Gesamtausgaben im Einzelplan 10
um 27,9 Millionen € verringert haben, bleiben ent-
scheidende Bereiche von Kirzungen ausgenom-
men. Nordrhein-Westfalen ist und bleibt Innovati-
onsstandort. Wir sind fiihrend im Bereich der Um-
welttechnologien, die ein entscheidender Wachs-
tumsmarkt der Zukunft sind, Frau Schulze.

(Svenja Schulze [SPD]: Das sind sie aber
trotz Ihrer Politik!)

Unser Land ist mit einem Umsatz von jahrlich
45 Milliarden € und mit 250.000 Arbeitsplatzen der
Spitzenreiter in Deutschland. Wir wollen fir die Zu-
kunft verstarkt sicherstellen, dass in Nordrhein-
Westfalen weiter Spitzenforschung und Spitzen-
technologie stattfinden kdnnen; denn Fortschritt im
Bereich der Umwelt- und Energietechnologie be-
deutet die Sicherung von Arbeitsplatzen und dient
damit der Verbesserung von Klima und Umwelt.

Der Zweite Umweltbericht dokumentiert eindrucks-
voll die erfolgreiche Umweltpolitik in Nordrhein-
Westfalen. Der 400 Seiten umfassende Bericht
enthalt umfangreiche Informationen zur Umwelt in
Nordrhein-Westfalen und befasst sich mit klassi-
schen Themen wie Luft, Wasser, Boden, Abfall und
Naturschutz. Hinzu gekommen sind neue Heraus-
forderungen, etwa die Folgen des Klimawandels
oder die Reduzierung des Flachenverbrauchs.

Die ausfiihrliche Datensammlung und die Erkennt-
nisweitergabe sind Basis fir den von uns ange-
strebten Dialog mit den Menschen und der Wirt-
schaft Uber die Herausforderungen in der Umwelt-
politik. Besonders erfreulich ist die Darstellung der
laufenden Mafinahmen, die zeigen, dass Minister
Uhlenberg die Zukunftsaufgaben erfolgreich an-
packt. Dazu gehdren die Anpassung an den Klima-
wandel, die Gewasserreinhaltung, die Umsetzung
der Wasserrahmenrichtlinie, die Kooperation mit
Gewasser- und Landwirtschaft, die Kooperation in
der Altlastensanierung, die Verbesserung der Luft-
qualitat durch die Einrichtung von Luftreinhaltepla-
nen, die Bildung fur nachhaltige Entwicklung, so
auch die Beteiligung an der UN-Dekade ,Bildung fir
nachhaltige Entwicklung 2005 bis 2014“, und das
Umweltmanagementprogramm OKOPROFIT.

Einen weiteren Beitrag des Industriestandorts Nord-
rhein-Westfalen fir die Umwelt und fir die Sicher-
heit der Menschen stellt die Umsetzung eines Pipe-
line-Katasters dar.
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(Jurgen Unruhe [SPD]: Oh, darauf warten wir
aber schon langer!)

Nordrhein-Westfalen baut als erstes Bundesland ein
elektronisches Kataster fur Pipelines auf.

Dartber hinaus ist Nordrhein-Westfalen fihrend im
Bereich der Klimaanpassung. Die Landesregierung
hat mit der Vorlage einer ,Strategie zur Anpassung
an den Klimawandel* einen umfassenden Uberblick
Uber die verfigbaren Informationen fur ein voraus-
schauendes Handeln vorgelegt. Bei der zukunftigen
Umsetzung konkreter Mal3nahmen wird besonderer
Wert auf die Berlcksichtigung der regionalen Be-
sonderheiten von Nordrhein-Westfalen als Indust-
riestandort und Energieland gelegt.

Bei der Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie
sind wir ebenfalls im Zeitplan. Das ehrgeizige Mal3-
nahmenprogramm ist im Dialog mit allen Beteiligten
entwickelt worden und wird als ausgewogen aner-
kannt.

Bis zum Jahr 2027 sollen mehr als 2 Milliarden € fir
Gewasser-, Arten- und Naturschutz investiert wer-
den. Hier handelt es sich um das gréRte Umwelt-
programm in der Geschichte Nordrhein-Westfalens.

Nordrhein-Westfalen hat den zielfiihrenden Weg
beschritten, die Umwelt auch in Zusammenarbeit
mit der Wirtschaft zu schitzen. Die Effizienzagentur
Nordrhein-Westfalen hilft kleinen und mittleren Un-
ternehmen, die Ressourceneffizienz weiterzuentwi-
ckeln und zu verbessern. Auf diese Weise werden
nachhaltiges Wirtschaften und Umweltschutz auch
praktisch unterstitzt. Umweltmanagementsysteme
und das Okoprofit-Projekt férdern zudem nachhal-
tig diese Bemuhungen.

Meine Damen und Herren, Mittel auch zum weite-
ren Ausbau der Umwelttechnikbranche sieht der
Haushalt vor. Im Cluster Umwelttechnologie Nord-
rhein-Westfalen werden die Anstrengungen ge-
biindelt, um die Innovationsfahigkeit der Unter-
nehmen zu starken und deren Geschéftstiichtigkeit
Uber die Grenzen des Landes hinaus international
zu fordern. Dies dient insbesondere den kleinen
und mittleren Unternehmen, denen so der Zugang
Zu neuen Markten eréffnet wird.

Zum Naturschutz: Von den Haushaltsmitteln —
Frau Schulze ist vorhin schon kurz darauf einge-
gangen — in Hohe von 17,7 Millionen € stehen im
Jahr 2010 5 Millionen € fur Naturschutz und Land-
schaftsentwicklung im Rahmen der Regionale
2010 zur Verfugung.

(Jurgen Unruhe [SPD]: Das sind EU-Mittel!)

Des Weiteren ist vorgesehen, den landesweiten
Biotopverbund auszubauen. Arten- und Lebens-
raume werden nach dem FFH-Bericht verbessert,
Naturschutzgebiete von Uberregionaler und euro-
paischer Bedeutung werden entsprechend den
einschlagigen Richtlinien gemanagt, gesichert und
Uberwacht. Die Kofinanzierung von investiven

MalRnahmen beim Biotop- und Artenschutz durch
die EU ist ebenso gesichert wie der EU-kofinan-
zierte Vertragsnaturschutz sowie Ausgleichszah-
lungen in FFH- und Vogelschutzgebieten.

Europdaische Naturschutzgrof3projekte wie ,LIFE+"
und ,LIFE-Natur* werden vom Land weiterhin ge-
fordert. Auf diese Weise werden bekannte Projekte
wie ,Natura 2000“ gemeinsam mit allen Akteuren
umgesetzt. Im Naturschutz behalten auch die Bio-
logischen Stationen eine wichtige Rolle. Im Jahre
2010 werden sie, wie bereits 2007 zugesichert,
zuverlassig gefordert.

Wichtige Arbeit im Bereich der Umweltbildung
leistet die Stiftung Umwelt und Entwicklung, der im
kommenden Jahr 2,3 Millionen € zur Verfligung
stehen werden. Dadurch wird vor allem prakti-
sches und ehrenamtliches Engagement der Biirge-
rinnen und Burger gefordert, Frau Schulze.

Ich komme zum Verbraucherschutz. In der gegen-
wartigen Krise kommt dem Verbraucherschutz eine
hohe Bedeutung zu. Die Verbraucherzentralen er-
fahren einen wachsenden Beratungsbedarf. Um
diesem Bedarf nachkommen zu kénnen, sieht der
Haushaltsentwurf fiir die institutionelle Foérderung
der Verbraucherzentralen — dies haben Sie richtig
ausgefuhrt — 965 Millionen € vor.

(Svenja Schulze [SPD]: Weniger als 2005!)

Damit wird der im Jahr 2007 — das ist der Punkt —
mit der Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen
vereinbarte Jahresbetrag um 850.000 € erhoht.

(Svenja Schulze [SPD]: Das ist trotzdem we-
niger!)

350.000 € sind im Haushaltsplan fur die Neueinrich-
tung von drei offentlichen Beratungsstellen der
Verbraucherzentrale in Schwerte, Lennestadt und
Lippstadt mit einer Auf3enstelle in Soest vorgese-
hen. Damit wird die Verbraucherzentrale in Nord-
rhein-Westfalen erstmals nahezu flachendeckend
arbeiten.

Die Verbraucherzentrale und ihre Kunden kénnen
sich auf diese Koalitionsfraktionen und diese Lan-
desregierung verlassen. Erstmals in der Geschichte
der Verbraucherzentrale hat die Politik 2007 eine
langfristige finanzielle Planungssicherheit gegeben.

Des Weiteren sollen im Rahmen der Verbraucher-
aufklarung junge Menschen in ihrer Finanzkompe-
tenz gestarkt und dem steigenden Beratungsbedarf
alterer Menschen nachgekommen werden. Die
bereits laufenden Programme wie das ,Netzwerk
Finanzkompetenz NRW* und das Projekt ,Alles im
Griff, Unterrichtseinheiten zum Umgang mit Geld,
werden weitergefihrt. Der Haushaltsplan enthalt
dafir die notwendigen Mittel.

In gleicher Weise wird der erfolgreiche Verbrau-
cherschutz fiir altere Menschen fortgefuhrt und in
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einer geplanten Dialogreihe ,Verbraucherforum
60plus” noch verstarkt.

Die Reaktion auf aktuelle Verbraucherthemen wird
auch in Zukunft absoluten Vorrang haben. Hier
werden bedarfsgerechte Beratungs- und Informati-
onsangebote erarbeitet. Es gilt, die Verbraucher vor
unuberlegten Verpflichtungen tber das Internet zu
schitzen. Kostenfallen sind hier insbesondere Onli-
nespiele und soziale Netzwerke.

In Zukunft werden der Gesundheitsmarkt, die ge-
setzliche Neuregelung bei unerlaubter Telefonwer-
bung, die Ausgestaltung von Fahrgastrechten und
die Mdoglichkeit eines Anbieterwechsels auf dem
Energiemarkt erh6hten Beratungsbedarf erfordern.

Wiederholt hat sich der Landtag mit dem Problem
einer gesunden Erndhrung von Kindern und Ju-
gendlichen beschéaftigt. Auch im Haushalt des
MUNLYV ist dieser Themenbereich ein Schwerpunkt.
Das ,Qualitdtsnetzwerk Erndhrung im Ganztag
NRW*“ und die verbundkofinanierte vernetzte Stelle
~Schulverpflegung” werden zielgerichtet geftrdert.
In diesem Zusammenhang findet das Programm der
Verbraucherzentrale ,Schule isst gesund“ auch
weiterhin Unterstiitzung.

Als Koalitionsfraktionen haben wir des Weiteren
dafiir gesorgt, dass in Nordrhein-Westfalen neben
dem Schulmilchprogramm auch die Umsetzung des
EU-Schulobstprogramms sichergestellt ist. Die zur
Kofinanzierung notwendigen Mittel haben wir in den
Haushalt eingestellt, sodass ab Fruhjahr 2010 die-
ses Programm durchgefiihnrt werden kann. Das
Land wird sich auch weiterhin am erfolgreichen
Programm ,Anerkannte Bewegungskindergarten mit
Pluspunkt Ernéhrung” finanziell beteiligen. Auch der
nationale Aktionsplan zur Pravention von Fehler-
nahrung, Bewegungsmangel, Ubergewicht und
damit zusammenhangenden Krankheiten wird durch
abgestimmte Malinahmen weiterentwickelt. Die
Arbeit des Ernahrungsportals Nordrhein-Westfalen
wird fortgesetzt und ausgebaut.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, Sie sehen, dass unsere Aktivitaten auf
dem Gebiet Umwelt, Naturschutz sowie Verbrau-
cher- und Gesundheitsschutz trotz der Finanzkrise
finanziell gut ausgestattet und zielgerichtet sind.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau
Kollegin Fasse. — Fir die FDP-Fraktion erhalt der
Abgeordnete Ellerbrock das Wort.

Holger Ellerbrock (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Frau Fasse, schonen Dank, Sie
haben die Diskussion im Arbeitskreis vollstandig
wiedergegeben und mir damit viel Arbeit abgenom-
men. Genau dies waren die Diskussionen, die wir
Uber die Jahre im Arbeitskreis gefuhrt haben.

Gestern Abend hatten wir hier die besondere Situa-
tion, festzustellen, dass Luftinhaltsstoffe zu Verwir-
rungen fuhren kdnnen. Heute zeigte der Beitrag von
Frau Schulze, dass biogene, anthropogene Mess-
systeme wesentlich sensibler als samtliche physika-
lischen Messgerate sind. Zu erkennen waren diese
durch Luftinhaltsstoffe im Geist hervorgerufenen
Verwirrungen etwa an der Bemerkung, wir wirden
hier unseren letzten Haushalt besprechen. Frau
Schulze, die Hoffnung stirbt zuletzt. Sie haben sol-
chen Zweckoptimismus schon einmal bei der Bun-
destagswahl versucht. Aber sonderlich erfolgreich
war das, glaube ich, nicht.

AuRBerdem habe ich lhren Ausfiihrungen entnom-
men, dass Sie ein romantisierendes Waldbild ha-
ben, demzufolge privater Wald ganz anders als
Staatswald aussieht. Auch dies hat mir noch nie-
mand darstellen kénnen. Aber ich schreibe auch
dies der Tatsache zugute, dass hier bestimmte Luft-
inhaltsstoffe etwas verwirren.

Meine Damen und Herren, womit ist diese Regie-
rung angetreten, und was haben wir zwischenzeit-
lich geleistet? Wir haben gesagt, wir wollen keinen
nordrhein-westfélischen Sonderweg mehr gehen,
wir wollen die Vorgaben von EU und Bund 1:1 um-
setzen. Dies haben wir konsequent getan.

Dabei haben wir aber zu unserem Erstaunen fest-
gestellt, dass das, was in Berlin bejubelt wird, zum
Beispiel Mitwirkungsmdglichkeiten im Naturschutz,
dann, wenn wir das Gleiche bei uns in Nordrhein-
Westfalen machen, der Untergang des Abendlan-
des ist. — Meine Damen und Herren, Sie mussen
sich klar werden, was Sie eigentlich wollen. Nur
Krawall geht auf Dauer sicherlich nicht.

Wir sagen: 1:1 umsetzen, um die Wettbewerbsfa-
higkeit verantwortungsvoll zu erhalten, um auch
sicher zu sein, dass wir im Kontext mit unserer Um-
gebung unsere Naturschutzentwicklung steuern
kénnen.

Dies haben wir, meine Damen und Herren, auch bei
den Luftreinhalteplanen und bei den Umweltzonen
eingehalten. Wir wollten mit Augenmal} feststellen,
wo nachweisbar heute schon Problemzonen sind,
die wir angehen mussen. Wir haben dank dieses
Umweltministers ein Uberpriifungsprogramm aufge-
legt, das im Jahr 2010 ausgewertet wird, um festzu-
stellen, ob denn die Auswirkungen, aufgrund derer
wir Fahrverbote im Auge haben, tatséachlich so grol3
sind, dass wir es rechtfertigen kénnen, so weit in
den privaten Lebenskreis einzugreifen. Wir gehen
ergebnisoffen an die Uberpriifung heran.

Wir sagen in jedem Fall: Wenn es nur einen ganz
geringen Anteil von Autoabgasen, die problematisch
sind, gibt, dann missen wir im Zusammenhang mit
den anderen Faktoren — nach den Luftreinhaltepla-
nen gibt es in Nordrhein-Westfalen mehr als 80
Faktoren, die zu steuern sind -Uberlegen, ob der
Begriff ,effizienter Mitteileinsatz* eigentlich darauf
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abzielt, den Birger bedrdngen zu missen, oder ob
andere Mdoglichkeiten zur Verfliigung stehen. — Ich
bin Giberzeugt, es stehen viele andere Mdglichkeiten
zur Verfligung.

Auch in Bezug auf das Landschaftsgesetz haben
wir eine 1:1-Umsetzung vorgenommen. Das, was
an nationalen Vorgaben vorhanden ist, wird bei uns
umgesetzt. Und wir haben deutlich gemacht, dass
wir den Begriff ,Okokonto* ernst nehmen. Das heif3t,
derjenige, der heute Gutes tut, kann sich das fir
spatere Eingriffe gutschreiben lassen.

Auch haben wir deutlich gemacht, dass wir es mit
dem Begriff ,Allianz fur die Flache" ernst meinen,
den wir gemeinsam mit dem Umweltminister kreiert
haben, um Vorsicht beim Flachenverbrauch walten
zu lassen. Wir haben festgestellt, dass es richtig ist,
einen Flachenausgleich 1:1 durchzufiihren: Nimmt
man 50 ha zum Beispiel fir StralRenbau in An-
spruch, dann nehmen wir 50 ha als Ausgleich und
Ersatzflache.

Die frlhere Regierung hat sich an ihrer Vorgabe
geweidet, man musse mdoglichst viel Flache neh-
men, hat dann aber in dieser Flache nicht das ge-
tan, was notwendig ist, namlich diese Flachen zu
pflegen, o©kologisch aufzuwerten und somit einer
wirklichen Naturschutzfunktion zuzuftihren. Das ist
eine ganz grundsétzliche Anderung.

In welchem Spannungsfeld steht denn die Landwirt-
schaft? — Die Landwirtschaft soll einerseits Le-
bensmittel produzieren, andererseits soll sie 6kolo-
gischer Ausgleichsraum sein und Energiepflanzen
herstellen. Der Druck auf die Flache nimmt unge-
heuer zu. So ist es richtig zu sagen: Lieber weniger,
aber daflr mehr investieren und 6kologisch aufwer-
ten. Hier gilt der Dreisatz: Weniger ist mehr.

(Beifall von der FDP)

Auch in Bezug auf das Landeswassergesetz haben
wir das Bundesrecht 1:1 umgesetzt und konnten
sicherlich eine Menge bewirken. Wir haben eine
Privatisierungsoption im Bereich Abwasser, die wir
zur Entscheidung stellen werden, wenn deutlich
wird, dass der Birger dadurch nicht zusatzlich
durch Mehrwertsteuer belastet wird. Da sind wir,
meine ich, auf einem ganz guten Weg.

Zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie wird
sicherlich der Minister sehr vieles sagen, weil er es
zur Chefsache erklart hat; er wird auch die Finanzie-
rung solide darstellen kénnen. Das ist eine verniinf-
tige Sache. Es ist eine Mammutaufgabe mit Ausga-
ben von mehr als 2 Milliarden € in den néchsten 20
Jahren.

Obwohl die Opposition laufend versucht hat, wider
besseres Wissen die PFT-Bekampfung als Prob-
lemkreis der Landesregierung darzustellen, hat es
diese Landesregierung geschafft, das Problem
mehr oder weniger abschlieRend zu lésen, sprich:
abschlieRend dahin gehend zu regeln, dass die

entsprechenden Techniken angewandt werden,
dahin gehend zu l6sen, dass die Malinahmen lau-
fen, und dahin gehend zu lésen, dass wir uns um
unsere Trinkwasserversorgung keine Sorgen ma-
chen mussen.

Es gibt noch viel zu tun. Wir sind auf einem verninf-
tigen geraden Wege und sind — das meine ich, sa-
gen zu kdnnen — vorbildlich in der Bundesrepublik
Deutschland.

(Lachen von der SPD)

— Es sind immer noch Inhaltsstoffe in der Luft. Viel-
leicht einmal durchatmen, Frau Kollegin!

Zum Thema Wasserentnahmeentgelt haben wir
schon gestern Abend etwas gesagt; das will ich
nicht weiter vertiefen. Ja, auch hier haben wir Wort
gehalten: Eine Wassersteuer, die letztendlich in den
allgemeinen Haushalt flieRen sollte, wird abge-
schafft — nicht so schnell, wie es sich manche, auch
ich, vorgestellt haben, aber sie wird durch ein Ge-
setz abgeschafft.

(Unruhe von der SPD: Verlangert!)

Im Ubrigen haben wir — das zur Frage, welche Steu-
ern wir abgeschafft haben — auch die Jagdsteuer
abgeschafft. Erstmalig sind die Leistungen der Ja-
gerschaft fir die Allgemeinheit positiv dargestellt
worden.

(Lachen von der SPD)

Das ist eine gute Sache; denn hier wird letztendlich
privates Engagement der Jager fir die Allgemein-
heit gewirdigt. Diese Steuer abzuschaffen, die
schon langst dberholt ist, die aus feudalen Zeiten
stammt, als noch Wildbret mehr einbrachte, als es
an Kosten verursachte, ist eine verniinftige Sache.

(Beifall von der FDP)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich etwas
zum Begriff Kalkulationssicherheit sagen. Bei Biolo-
gischen Stationen und auch bei den Verbraucher-
zentralen haben wir eines geschafft, ndmlich Kalku-
lationssicherheit zu gewahrleisten. Das war nicht
einfach. Wir haben — zugegebenermal3en — etwas
weniger Geld, aber daflir Planungssicherheit in
ganz erheblichem Umfang, was auch positiv aner-
kannt ist.

Meine Damen und Herren, mit dem Kabinettsbe-
schluss haben die Landesregierung und der Land-
tag seinerseits die notwendige Aufstockung der
Finanzierung fur drei Standorte der Verbraucher-
zentrale zugesagt. Wir haben es geschafft, drei
Stationen zusatzlich mit zu finanzieren. Angesichts
der aktuell schwierigen Situation der offentlichen
Kassen ist das von unserer Seite aus als besondere
Wertschatzung der Arbeit der Verbraucherzentralen
zu werten. Meine Damen und Herren, das sage
nicht ich — das wére ja Eigenlob —, sondern die
Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen in ihrem
Weihnachtsbrief 2009 auf Seite 1. Mehr brauche ich
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dazu nicht zu sagen. Das ist, meine ich, eine ganz
verniinftige Sache.

Ich hebe mir sieben Minuten Redezeit auf, weil si-
cherlich noch interessante Wortbeitrdge kommen
und ich gerne etwas zum Bereich Landwirtschaft
sagen werde. — Danke schon.

(Beifall von FDP und CDU)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege Ellerbrock. — Jetzt hat fur die Fraktion der
Griinen der Abgeordnete Remmel das Wort.

Johannes Remmel (GRUNE): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
diskutieren heute Uber den Einzelplan 10. Ich
meine, dass wir etwas grundsatzlicher werden
sollten. Deshalb am Anfang drei grundsétzliche
Bemerkungen.

Ich habe mich die letzten eineinhalb Tage Uber ge-
fragt, was wir hier eigentlich tun. Wir diskutieren die
Einzelplane einmiitig rauf und runter, aber im Hin-
tergrund stehen doch zusatzliche Einsparnotwen-
digkeiten im Umfang von 600 bis 800 Millionen €
aufgrund von Steuergeschenken fiir Besserverdie-
nende auf Bundesebene. Es steht auch im Hinter-
grund, dass im nachsten Jahr noch einmal, wenn
man das auf das Land Nordrhein-Westfalen be-
zieht, 1,7 Milliarden € auf den Landeshaushalt
zukommen. Deshalb frage ich mich: Was machen
wir hier eigentlich?

Wenn man diese Gelder zur Verfligung hatte, was
kénnten wir damit alles anstellen, gerade im Be-
reich Umwelt, Klimaschutz? Wir brauchten drin-
gend ein Millionen-Programm, um den Ressour-
censchutz in diesem Land voranzubringen und um
neue wirtschaftliche Dynamik zu bekommen.

Stattdessen werden wir heute kleinteilige Haus-
haltsberatungen abschlieBen und im néachsten
Jahr vor der Frage stehen, ob dieser Haushalt
insgesamt in diesem Lande Uberhaupt noch zu
tragen ist, weil es jeden Bereich betreffen wird.
Gerade in den Bereichen, die fur Soziales, fur
Umwelt und fir den Naturschutz besonders wichtig
sind, wird es massive Einnahmeausfalle verbun-
den mit Ausgabekirzungen geben.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Deshalb ist diese Debatte ein wenig eine gespens-
tische Debatte.

Zweite grundsatzliche Bemerkung. An dieser Stelle
muss in aller Klarheit gesagt werden: Diese Lan-
desregierung, dieser Minister haben gerade im
Bereich Umwelt, Naturschutz, Klimaschutz in dan-
kenswerter Offenheit dargelegt, dass sie meines
Erachtens nicht mehr auf dem Boden der Verfas-
sung stehen.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Was?)

— Dass er nicht mehr auf dem Boden der Verfas-
sung steht. Ich zitiere noch einmal — ich habe das
im Ausschuss schon getan — aus dem vorgelegten
Umweltbericht. Hier wird unter der Uberschrift ,Dia-
log Wirtschaft und Umwelt* — Dialog Landesregie-
rung mit der Wirtschaft — ausgefihrt:

Schwerpunkte der bisherigen Arbeit lagen in der
gemeinsamen Positionsbestimmung und Inte-
ressenwahrnehmung gegeniber  Gesetzge-
bungsvorhaben der Européischen Kommission
und der Bundesregierung sowie beim Abschluss
freiwilliger Vereinbarungen zwischen Staat und
Wirtschaft.

Das muss man sich einmal auf der Zunge zergehen
lassen.

Was heildt das? Die Landesregierung nimmt eine
gemeinsame Position mit der Wirtschaft gegentber
dem Gesetzgeber ein.

(Svenja Schulze und Annette Watermann-
Krass [SPD]: Ja!)

Welches Verfassungsverstandnis hat diese Landes-
regierung?

(Beifall von den GRUNEN)

Das ist die Ruckkehr in den Sténdestaat. Sie haben
hier den Amtseid ,Gerechtigkeit gegeniber jeder-
mann“ abgelegt.

(Zurufe von Minister Eckhard Uhlenberg und
Minister Andreas Krautscheid)

Sie haben an dieser Stelle nicht den Amtseid ,ge-
genuber der Landwirtschaft® oder ,gegeniber der
Wirtschaft* abgelegt, im Parlament die Interessen
der Wirtschaft und der Landwirtschaft zu vertreten,
sondern Gerechtigkeit gegeniber jedermann und
jeder Frau zu Gben.

Vizeprasident Edgar Moron: Herr Kollege Rem-
mel, gestatten Sie eine Zwischenfrage von Herrn
Ellerbrock?

Johannes Remmel (GRUNE): Sehr gerne.

Vizeprasident Edgar Moron: Dachte ich mir.
(Heiterkeit)

Ja, weil das seine Redezeit verlangert. Das ist doch
vollig klar.

Holger Ellerbrock (FDP): Wenn es der sachlichen
Aufklarung dient, missen wir das in Kauf nehmen.

Herr Remmel, wirden Sie eine Formulierung gut-
heiRen, in der stehen wirde: Die Landesregierung
hat in den und den Projekten gemeinsam mit den
anerkannten Naturschutzverbdnden die und die
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Position auch gegenliber dem Gesetzgeber vertre-
ten? Wirden Sie so etwas gutheiRen?

(Lachen von Ministerin Christa Thoben)

Johannes Remmel (GRUNE): Auch das wiirde ich
nicht in Ordnung finden. Die Landesregierung hat
sich gegenliber jeder Person, gegeniber allen Inte-
ressenverbanden gleich zu verhalten. Sie hat vor
allen Dingen Verfahren nach Recht und Gesetz zu
gestalten und zu genehmigen.

Wozu das fihrt, dafiir haben wir doch zuhauf Bei-
spiele. In Datteln ist sozusagen auf Wunsch der
Wirtschaft entsprechend genehmigt worden. Wir
haben die Beispiele bei der CO-Pipeline. Mittlerwei-
le haben Ihnen Gerichte bescheinigt, dass die Ge-
nehmigungsbehérden die Wiinsche der Wirtschaft
-abgenickt haben. Das steht wortlich so in den
Gerichtsentscheidungen.

(Beifall von den GRUNEN)

Also, nach dem Wunsch von bestimmten Interes-
sengruppen wird hier willfahrig Politik, werden sogar
Genehmigungen gestaltet. Was sind wir denn fir
ein Rechtsstaat, wenn Gerichte der Landesregie-
rung, den Genehmigungsbehérden gerade solche
Satze ins Stammbuch schreiben? Da muss man
doch die Frage stellen, ob man an dieser Stelle
noch auf dem Boden der Verfassung und der
RechtmaRigkeit steht.

Das ist ein Stlick standischer Ordnung; da werden
auf Abruf Genehmigungen erteilt, wie wir das in
Uber 70 Fallen bei der CO-Pipeline erlebt haben.
Das, was Sie gestern noch als Gesetz eingebracht
haben, passt ins Bild.

(Svenja Schulze [SPD]: Ja! Ganz genau!)

Hier wird Rechtsunsicherheit produziert, weil man
bestimmten Interessengruppen nachgeben will —
zum Schaden der Menschen in diesem Land und —
ich glaube auch — zum Schaden der 6konomischen
Entwicklung.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Dritte grundsatzliche Bemerkung. In der Tat — Frau
Fasse hat es angesprochen — Das Umweltressort
ist das Ressort, was eigentlich die Briicken in die
Zukunft bauen misste, das Zukunftsressort.

Aber lassen Sie uns durch die Bereiche gehen.

Im Naturschutz: Artensterben ist das Thema. Gibt
es da wirklich eine dauerhafte Sicherung, gibt es
wirklich einen neuen Aufbruch in dieser Landesre-
gierung zu mehr Naturschutz, zu mehr Artenschutz,
zu mehr Biodiversitat? Ich kann den nirgendwo
erkennen.

Herr Minister, Sie sind — wenn man ein gro3es Bei-
spiel nimmt — in der Nationalparkfrage gescheitert.
Sie haben keinen neuen Nationalpark in Nordrhein-
Westfalen ausgewiesen; und da, wo Sie es probiert

haben, sind Sie vor Ort klaglich — an dieser Stelle
muss man sagen — gescheitert.

(Beifall von den GRUNEN)

Oder im Bereich Klimaschutz: Sie missen zwar
immer die Fahne hochhalten, aber wirkliche Ent-
scheidungen, wirkliche Beeinflussungen von Ent-
scheidungen auf dem Gebiet Klimaschutz kénnen
wir nicht feststellen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Oder im Bereich Gesundheitsschutz: Ich darf an die
Flickschusterei der Umweltzonen im Ruhrgebiet
erinnern.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Angemessen, nicht
Flickschusterei!)

— Aber zu welchen Effekten fithrt das? Es fiihrt zu
einem Schilderwald, aber zu keiner Verbesserung
des Gesundheitsschutzes der Menschen.

(Beifall von den GRUNEN)

Oder der Larmschutz: Wo ist da der groBe Auf-
bruch? Nicht erkennbar.

Oder wenn wir in den Bereich Verbraucherschutz
gehen: Die nachste Blase ist doch schon absehbar.
Sie haben es nicht geschafft, den Verbraucher-
schutz aus der Krise heraus dahin zu entwickeln,
dass die Verbraucherinnen und Verbrauchern wirk-
lich auf gleicher Augenhdhe sind und damit auch
eine wirtschaftliche Sicherung und Stabilitét in die
Zukunft hinein erreicht wird.

Sie, Herr Minister, haben die Briicken in die Zukunft
nicht gebaut; Sie haben Sie eher abgebrochen und
sind zurtckgefahren. In manchen Fragen in der
Umwelt-, Naturschutz- und Verbraucherschutzpolitik
befinden wir uns einfach in einer Sackgasse.

(Beifall von den GRUNEN)

Im Ubrigen bescheinigt Ihnen das Ihr eigener Um-
weltbericht. |hr eigener Umweltbericht — gestern ist
das hier auch schon grafisch dargestellt worden —
weist aus, dass der CO,-Aussto3 wahrend Ihrer
Amtszeit gestiegen ist.

Es gab im Koalitionsvertrag zwar nicht viele konkre-
te Aussagen zur Umweltpolitik, aber es gab eine
Aussage — auch wenn auch die nicht besonders
konkret war — zum Flachenverbrauch. Es hiel3, die
Senkung des Flachenverbrauchs sei ein Anliegen
der Landesregierung. Und lhr eigenes Zeugnis, das
Sie sich ausstellen, sagt, dass der Flachen-
verbrauch gestiegen ist. — Auch hier bauen Sie kei-
ne Bricke in die Zukunft, um gerade in diesen fur
uns so wichtigen Fragen Zukunft zu gewinnen.

Ein wirkliches Zukunftsthema ist die Umweltwirt-
schaft. Aber wo ist das im Haushalt ablesbar? Wo
ist das tatsachlich in Aktion ablesbar und in die Zu-
kunft gerichtet? — Im Ergebnis bleiben funf Jahre
verlorene Jahre fiir den Umweltschutz und funf
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verlorene Jahre fir die Umweltwirtschaft in diesem
Land.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das lasst
sich auch mit Zahlen belegen. Ich habe das statis-
tisch nachgehalten: Wir hatten im Jahre 2004 einen
Umweltetat von 991 Millionen €, und flur das Jahr
2010 weist der Umweltetat 745 Millionen € aus. Das
heil3t, der Umweltetat hat unter Ihrer Amtszeit um
gut ein Viertel abgenommen. Das ist Ihr Ergebnis
und eben keine Briicke in die Zukunft.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Wir haben ihn ef-
fektiver gemacht!)

Sie haben die Kontrollbehérden, die Umweltverwal-
tung, zerschlagen und abgebaut. Das merken die
Menschen nicht sofort, aber sie merken es dann,
wenn die Umweltverwaltung nétig ist. Ich erwahne
beispielsweise die Chemieunfalle, bei denen die
Behorden eben nicht mehr mit umfassendem Sach-
verstand aufwarten konnten. Es hat langere Zeit
gedauert, bis die Bevolkerung die Informationen
bekam. An solchen Stellen wird deutlich, wie emi-
nent wichtig die Umweltverwaltung sowohl fir den
Gesundheitsschutz als auch fur den Umweltschutz
und die wirtschaftliche Stabilitat ist.

Das sagen mittlerweile sogar die Vertreter der Wirt-
schaft. Diese winschen sich — in Anflhrungszei-
chen — die alten Gewerbeaufsichtsamter zurlick, die
schnelle Genehmigungen vor Ort und eine schnelle
Erreichbarkeit gewahrleisten. Sie haben allerdings
Sachverstand ausgekehrt und somit die Gefahrdung
der Menschen und der Umwelt in Kauf genommen.
Das wird sich bitter réachen.

Zum Naturschutz habe ich schon einiges gesagt.
Sie haben ein neues Landschaftsgesetz auf den
Weg gebracht, das in der Konsequenz ein ,Fla-
chenverbrauchsforderungsgesetz* ist. Denn Sie
weichen von dem Grundgedanken der Ausgleichs-
regelung ab und préaferieren das Verschieben in
irgendwelche Okokonten, die fir die Umwelt keinen
zusatzlichen Nutzen bringen.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Wieso das denn
nicht?)

Und auch beim klassischen Naturschutzetat — ich
muss sagen, da liegt zumindest ein Umweltverband
leider falsch — sind weniger Mittel im Haushalt vor-
handen. Wir hatten 2004 30,2 Millionen € im klassi-
schen Naturschutzetat. Wir haben jetzt fur 2010
17,7 Millionen € in diesem Etat. Auch hier hat es
einen Einbruch beim Umwelt- und Naturschutz ge-
geben.

Trotz einiger Lippenbekenntnisse gerade betreffend
den Flachenverbrauch werden téglich nach wie vor
mehr als 15.000 m* Flache verbraucht, und wir se-
hen keine Perspektive.

Das macht sich ganz besonders bemerkbar beim
Kiesabbau am Niederrhein. Dieser ist nicht ge-
stoppt. Gleichzeitig gibt es jenseits der Landesgren-

ze eine restriktive Handhabung dieses Flachen-
verbrauchs. Hier in Nordrhein-Westfalen weigern
Sie sich aber, beispielsweise durch die Einfuhrung
einer Kiesabgabe Konsequenzen zu ziehen. Wir
geben lhnen heute mit unserem Anderungsantrag
noch einmal die Chance, dies zu tun.

Und eine letzte Zahl will ich Ihnen nicht ersparen;
ich spreche den Verbraucherschutz und hier insbe-
sondere die Lebensmittelkontrolle an. Weil der Mi-
nisterprasident auf dem Parteitag auch eine Bot-
schaft brauchte, haben Sie gromundig die Ver-
doppelung der Zahl der Lebensmittelkontrolleure
angekundigt. Was haben wir bis heute? — Wir ver-
zeichnen eine Abnahme der Zahl der Lebensmittel-
kontrollen von 2004 bis 2008 um 20.000. Es haben
20.000 Kontrollen weniger und nicht etwa mehr, wie
versprochen worden ist, stattgefunden. Zu einer
Verdoppelung der Zahl der Lebensmittelkontrolleure
ist es bis heute immer noch nicht gekommen.

Stattdessen riihmen Sie sich, dass Sie mittlerweile
auch die minimale Unterstlitzung der Verbrauche-
rinnen und Verbraucher durch eine Ampel-
Kennzeichnung von der Tagesordnung genommen
haben.

Insgesamt ist es also eine verheerende Bilanz der
Umweltpolitik, und auch bei der Landwirtschaft sieht
es nicht sehr viel anders aus. Da muss ich mich
fragen, ob sich ein Landwirtschaftsminister, der so
wenig Verstandnis fur die Familienbetriebe hat,

(Svenja Schulze [SPD]: Genau!)

der so wenig Verstandnis fir die Milchwirtschaft in
diesem Land hat und der gerade diesen kleinen und
mittleren Betrieben so wenig an Zukunftsperspekti-
ve aufzeigt, Uberhaupt Landwirtschaftsminister nen-
nen darf. Hier wird kalt lachelnd ein ganzer Produk-
tionszweig, namlich die Milchwirtschaft, Uber die
Weltmarktklinge barbiert. Dies geschieht kalt 1&-
chelnd und ohne Perspektive. Das hatte ich in der
Tat von einem Minister, der sich insbesondere auf
die Landwirtschaft beruft, nicht erwartet.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Insgesamt bleibt unterm Strich — vieles ist heute
schon erwéhnt worden, auch der Ausverkauf des
Staatswaldes — eine verheerende Bilanz. Und in der
Tat: Der 9. Mai 2010 wird ein Tag der Abrechnung —
ich hoffe, auch mit dieser Landesregierung und mit
diesem Minister — und der Tag einer neuen Zukunft
sein. — Vielen Dank.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Herr
Kollege Remmel. — Jetzt hat Herr Minister Uhlen-
berg fur die Landesregierung das Wort.

Eckhard Uhlenberg, Minister fur Umwelt und Na-
turschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz:
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Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! 2010 wird
fur die Umwelt und fir die Verbraucher in Nord-
rhein-Westfalen ein gutes Jahr, und dieser Haus-
halt, der hier beraten wird, stellt die Weichen fir
eine gute Umwelt-, fir eine gute Landwirtschafts-
und fur eine gute Verbraucherpolitik.

Die Rahmenbedingungen sind nicht einfach, aber
wir haben fir Umwelt und Landwirtschaft die Folgen
von 39 Jahren

(Zurufe von der SPD: Och! Alter Hut!)

vielfach falscher Politik mit eigener intensiver Arbeit
in den vergangenen viereinhalb Jahren korrigiert.

(Beifall von CDU und FDP)

Mein Haushaltsplan, der funfte Haushaltsplan fiir
das Ministerium fiir Umwelt und Naturschutz, Land-
wirtschaft und Verbraucherschutz, setzt
745,4 Millionen € aus dem Landeshaushalt fiir die
Bewahrung der Schopfung, fir souverane Verbrau-
cher und fur gute Lebensmittel in unserem Land ein.

Der Haushaltsausschuss hat nur einen Anderungs-
antrag zum Schulobstprogramm beschlossen. Ich
danke allen Kolleginnen und Kollegen im Landtag,
dass sie zugestimmt haben, dass das Schulobst-
programm zum Start der zweiten Hélfte des Schul-
jahres im Februar 2010 beginnen kann. 4 Millio-
nen € investieren wir hier zusatzlich in gesunde
Erndhrung. Meine Damen und Herren, viele Bun-
deslander beteiligen sich nicht an diesem Schul-
obstprogramm — auch Lénder, in denen Sozialde-
mokraten und Griine die politische Verantwortung
tragen.

(Zuruf von der CDU: Hort, hort!)

Vor dem Hintergrund des grof3en Handlungsbe-
reichs meines Hauses sind 745 Millionen € natr-
lich scharf kalkuliert. 745 Millionen € starken unse-
re Land- und Forstwirtschaft und unsere Ernah-
rungswirtschaft mit Gber 400.000 Beschéftigten.
Dort arbeiten in Nordrhein-Westfalen mehr Men-
schen als in der Automobilindustrie. Diese Mittel
sichern unter anderem die fachmannische Bewirt-
schaft von nahezu drei Vierteln unserer schoénen
Landesflache in Nordrhein-Westfalen; 27 % der
Flache ist Wald. Sie gewéhrleisten unter anderem
einen wirksamen Immissionsschutz, also die Ge-
nehmigung und Uberwachung von Industrieanla-
gen ebenso wie MaRnhahmen zum Schutz der Bir-
ger vor Feinstaub oder Larm. Hier hat es in den
vergangenen vier Jahren grof3e Fortschritte in
Nordrhein-Westfalen gegeben.

Diese 745 Millionen € werden auch fir verlassliche
Sicherheit im Alltag verwendet — vom sauberen
Wasser aus dem Wasserhahn zu Hause Uber gut
kontrollierte Lebensmittel im Supermarkt bis zur
guten Verbraucherberatung bei Vertrags- und Fi-
nanzproblemen.

Herr Abgeordneter Remmel, Sie haben das Thema
Lebensmittelkontrolleure angesprochen. Ich war ja
gerade ins Amt gekommen, als wir den grof3en
Gammelfleischskandal in  Nordrhein-Westfalen
hatten. Dieses Gammelfleisch war in der Amtszeit
meiner verehrten Vorgéangerin, also zu Zeiten, als
Sie in der Verantwortung waren, eingelagert wor-
den. Warum hat es monatelang, mdaglicherweise
sogar jahrelang dort geschlummert? Weil es kei-
nen guten Verbraucherschutz gegeben hat. Man
hat daruber geredet, aber nichts getan. Sie sind
grof3 im plakativen Reden, aber schlecht in der
Administration.

(Beifall von CDU und FDP)

Wir hatten bis zur Landtagswahl in Nordrhein-
Westfalen eine schlechte Administration in der
Umweltpolitik und in der Verbraucherschutzpolitik.

(Svenja Schulze [SPD]: So ein Unsinn!)

Meine Damen und Herren, wir investieren erhebli-
che Mittel in den Hochwasserschutz am Rhein, in
die Flachen an unseren Flissen in Nordrhein-
Westfalen und nicht zuletzt in den Schutz der natiir-
lichen Lebensraume und der 6kologischen Systeme
in unserem schénen Bundesland.

Diese Landesregierung steht fir eine Politik neuer
Sicherheit. Die Burger kénnen sich darauf verlas-
sen, dass sie gehort und beteiligt werden. Die alte
Arroganz, die es friher zwischen der Landesregie-
rung und den Birgerinnen in Nordrhein-Westfalen
gegeben hat, ist vorbei. Sie kénnen sich darauf
verlassen, dass ihr Staat fir Lebensqualitat, Um-
weltschutz und Gesundheit vorsorgt und dass die-
ser Staat verantwortlich handelt.

Das geschieht nattirlich so weit wie moglich — dazu
bekenne ich mich — im Dialog mit Wirtschaft und
Gesellschaft. Wenn nétig, passiert es auch mit ra-
schem und entschlossenem Durchgreifen der zu-
standigen Behorden. Das ist Leitlinie meines politi-
schen Handelns.

Investitionen in die Umwelt sichern Werte und
schaffen Chancen. Schon heute leisten im Bereich
der Umwelttechnologie in Nordrhein-Westfalen tber
250.000 Menschen ihre Arbeit. Sie entwickeln Ver-
fahren und Produkte beispielsweise fir die Aufberei-
tung von Trinkwasser, bei denen wir inzwischen
weltweit spitze sind.

In diesem Zusammenhang komme ich auf das
Thema ,Wasser und PFT" zurlick, das heute noch
nicht angesprochen worden ist.

(Zuruf von Holger Ellerbrock [FDP])

Ich habe den Gammelfleischskandal geerbt. Wir
haben den Verbraucherschutz auf eine neue Grund-
lage gestellt. Meine Damen und Herren, das PFT-
Problem in Nordrhein-Westfalen ist zwischen 2002
und 2004 aufgetreten. Warum ist es denn vor mei-
ner Regierungszeit nicht gelést worden? Ab
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2005/2006 haben wir die Flachen saniert und auch
in Bezug auf die Industrie die notwendigen Ent-
scheidungen getroffen.

(Beifall von Holger Ellerbrock [FDP])

Als Landesregierung bauen wir diese Starken in
Nordrhein-Westfalen aus. Mein Haus hat dazu die
Cluster Umwelttechnologien und Erndhrungswirt-
schaft in Nordrhein-Westfalen neu eingefiihrt. Kom-
pass unserer Umweltpolitik ist ein Gleichgewicht
von Okonomie und Okologie fiir ein nachhaltiges,
qualitatives Wachstum in unserem Land.

Herr Remmel, |hr Staatsverstandnis im Umgang mit
der Wirtschaft, das Sie eben wieder offenbart ha-
ben, ist wirklich etwas Besonderes. Im Rahmen der
Umweltministerkonferenz erlebe ich ja die griinen
Umweltminister — in Deutschland gibt es noch drei
grine und zwei sozialdemokratische Umweltminis-
ter — und stelle immer wieder fest: Die haben ein
anderes Staatsverstandnis als die Grinen in Nord-
rhein-Westfalen. Das sind Menschen, die in der
Wirklichkeit angekommen sind.

Sie hingegen liegen immer noch in den alten Schut-
zengraben und vertreten die Auffassung, dass Um-
welt gegen die Wirtschaft arbeiten misse und Wirt-
schaft gegen die Umwelt arbeiten misse. Diese
Politik gibt es wohl nur noch bei den Griinen in
Nordrhein-Westfalen — und sonst nirgendwo mehr.

(Lachen von Rudiger Sagel [fraktionslos])

Meine Damen und Herren, das gilt auch fir die
Landwirtschaft. Auf Qualitat, Unternehmergeist und
gute Perspektiven richten wir die Forderung der
Landwirtschaft mit der Neugestaltung unseres Pro-
gramms ,Landlicher Raum“ aus. Hier werden bis
zum Jahre 2013 aus Haushaltsmitteln des Landes
sowie Fordermitteln aus Brissel und Berlin insge-
samt 800 Millionen € eingesetzt.

Unsere Zukunftskommission Landwirtschaft 2020 —
das gab es in Nordrhein-Westfalen friher gar nicht,
dass man sich einmal Gedanken gemacht hat, wie
es mit der Landwirtschaft in Nordrhein-Westfalen
weitergeht — hat die richtigen Ideen entwickelt, die
den Strukturwandel in der Landwirtschaft in eine
sinnvolle Richtung lenken und auf neue Ertrags-
chancen verweisen.

Wir sagen Ja zur Landwirtschaft — gerade im bevdl-
kerungsreichen Land Nordrhein-Westfalen. Seit
dem Regierungswechsel im Jahre 2005 gibt es
auch wieder Zuversicht auf den Hofen und auf dem
Land. Wir haben den landlichen Raum und die
Landwirtschaft wieder in den Mittelpunkt der Lan-
despolitik gestellt. Die Landwirte sind keine Berufs-
gruppe mehr, die nur noch abgestraft wurde und mit
der man arrogant umgegangen ist. Vielmehr geht
man mit den 40.000 bis 50.000 landwirtschaftlichen
Betrieben, diesen Familienbetrieben, die wir in
Nordrhein-Westfalen haben, wieder fair um. Hier
geht es nicht immer um Geld, sondern zunéchst

einmal um das Klima. Es geht darum, dass man die
Personlichkeiten wahrnimmt und verninftig mitein-
ander umgeht. Fragen Sie die Landwirte in Nord-
rhein-Westfalen einmal, was sich in den vergange-
nen Jahren geandert hat. Auch da ist die alte Arro-
ganz gewichen.

(Beifall von der CDU)

Die Leistungen von Landwirten sind fur unsere
nordrhein-westfélische Kulturlandschaft auch uner-
setzlich. Daher werden wir Umwelt- und Natur-
schutzleistungen weiter angemessen honorieren.

Mein Haus trégt zur Verminderung der Zins- und
Schuldenlast bei. Auch das ist eine Politik zur Be-
wahrung der Schépfung und damit eine nachhaltige
Politik. Dies hat im Einzelfall schwierige Entschei-
dungen und Einschnitte bedeutet. Wer Nachhaltig-
keit fordert, muss Schulden und Zinslasten senken.
Das hat Rot-Grin versaumt. Sie haben diesem
Land und den kiinftigen Generationen eine immen-
se Schuldenlast hinterlassen, meine Damen und
Herren. Obwohl es damals keine Wirtschafts- und
Finanzkrise gab, hatten wir trotzdem 6,9 Milliarden €
Neuverschuldung.

(Sylvia Lohrmann [GRUNE]: Was hatten wir
denn flr eine Einnahmensituation? Das ist ja
l&cherlich!)

Wir haben die Neuverschuldung in den vergange-
nen Jahren auf 1,4 Milliarden € gesenkt. Dass Sie
sich heute noch rilhmen, dass in dieser Zeit nicht
gespart worden ist,

(Sylvia Lohrmann [GRUNE]: Wir haben mehr
gespart als Sie! Wir haben mehr konsolidiert
als Siel)

spricht fur lhre unverantwortliche Politik unter Rot-
Grin auch bei diesem Etat.

(Beifall von CDU und FDP)

Politische Gestaltungskraft und Perspektive ist
nicht auf die Hohe eines Etats beschréankt. Wir
handeln richtig. Das erkennen auch andere an.
Der Vorsitzende des Bundesverbandes der
Verbraucherzentralen, Gerd Billen, hat uns fir
unsere Initiativen und MalBRnahmen im Verbrau-
cherschutz mehrfach gelobt, zuletzt am vergange-
nen Freitag. Sie kdnnen die Presseartikel nachle-
sen, wenn Sie Interesse daran haben.

Meine Damen und Herren, das ist fir mich Aner-
kennung und Ansporn. Wir sind auf dem richtigen
Weg, den Verbraucherschutz zu verbessern und
die Verbraucher wirkungsvoll zu schitzen, ohne
sie dabei, wie Sie es gemacht haben, zu bevor-
munden.

Die Vielfalt der Waren und Dienstleistungen ist so
gro3 wie nie. Das ist Freiheit, die wir begruf3en. Es
ist zugleich eine Herausforderung fir jeden einzel-
nen von uns in der Gesellschaft. Was brauchen
Menschen fur ihre Souverénitat als Verbraucher?



Landtag
Nordrhein-Westfalen

15930

03.12.2009
Plenarprotokoll 14/137

Wie sorgen wir fur Sicherheit bei allen Lebensmit-
teln und anderen Waren? Wie sorgen wir daflr,
dass alle ihre Rechte als Verbraucher erkennen
und durchsetzen, wenn es darauf ankommt? Neue
Sicherheit in unserem Land baut auch auf einem
starken Verbraucherschutz auf. Und der Verbrau-
cherschutz, meine Damen und Herren, ist in den
vergangenen vier Jahren nicht schwacher gewor-
den, er ist ausgebaut worden.

(Beifall von CDU und FDP)

Dafir investieren wir auch in diesem Haushaltsplan
2010. Er fordert Informationen von Schilerinnen
und Schiilern zum sicheren Umgang mit Geld, wie
die Koalitionsfraktionen es beantragt haben. Er
ermdglicht drei neue Beratungsstellen der Verbrau-
cherzentrale Nordrhein-Westfalen, die jetzt ertffnet
werden. Meine Damen und Herren, in welchem
anderen Bundesland werden in dieser Zeit mit gro-
Rer finanzieller Unterstiitzung des Landes drei neue
Verbraucherzentralen eingerichtet? In keinem ande-
ren Bundesland, nur in Nordrhein-Westfalen. Da
kénnen Sie mit Ihrer Propaganda nicht weiter davon
sprechen, dass der Verbraucherschutz bei uns in
Nordrhein-Westfalen abgebaut wird.

(Svenja Schulze [SPD]: Es gibt aber weniger
Geld! Das missen Sie zur Kenntnis neh-
men!)

Davon kann wirklich keine Rede sein. Alle Zahlen
sprechen eine andere Sprache.

Rot-Griin hat im Jahre 2000 das Turschild Verbrau-
cherschutz ins Ministerium gebracht, aber CDU,
FDP und die Landesregierung sorgen dafir, dass in
Nordrhein-Westfalen die ersten zusatzlichen Bera-
tungsstellen, die es seitdem in Deutschland gibt,
allesamt jetzt in Nordrhein-Westfalen eingerichtet,
besetzt und eroffnet werden. Das ist der Unter-
schied zwischen Worten und Taten im Bereich der
Verbraucherpolitik.

Wenn wir von der Landeszentrale Verbraucher-
schutz in Nordrhein-Westfalen und von der Bundes-
zentrale fur unsere gute Politik gelobt werden, mei-
ne Damen und Herren, dann ist mir das mehr wert
als Ihre Propagandareden, die Sie heute hier gehal-
ten haben.

(Beifall von der CDU)

Unser Land ist schon. Nordrhein-Westfalen ist ein
schones Land. Und unser Land ist nattrlich reich an
Arten. 45.000 Tier- und Pflanzenarten sind hier zu
Hause. Da wird Bewahrung der Schopfung konkret.
Das nehme ich ernst, und wir handeln. Die Opposi-
tion krittelt am Naturschutz des Landes herum. Der
ehrenamtliche Naturschutz erkennt aber die geleis-
tete Arbeit an. Der Naturschutzbund NABU hat in
seiner Jahrespressekonferenz die Landesregierung
gelobt.

(Svenja Schulze [SPD]: Die Kritik haben Sie
nicht gehort!)

Nie zuvor habe Umweltpolitik so viele Mittel fir den
Naturschutz in Nordrhein-Westfalen mobilisiert und
zur Verfugung gestellt. Und, meine Damen und
Herren, das Vertrauen zwischen den Landwirten,
die ihre Flachen fir den Naturschutz zur Verfigung
stellen missen, und dem Naturschutz ist doch ge-
wachsen. Dadurch ist wieder mehr Naturschutz in
Nordrhein-Westfalen mdglich. Sie sollten sich auch
hier an den Fakten orientieren, Sie sollten Ihre Pro-
paganda zu Hause lassen und sich ein realistisches
Bild von der Naturschutzpolitik in Nordrhein-
Westfalen machen.

Lebendige Gewasser sind ein grof3es Ziel fir unse-
re Umweltzukunft. Es geht um die Umsetzung der
EU-Wasserrahmenrichtlinie. Wir werden 2.200 km
Béche, Flisse und Seen in Nordrhein-Westfalen
wieder in einem besseren 6kologischen Zustand
versetzen. Dieses Projekt kostet insgesamt
2,1 Milliarden €. Auch damit schaffen wir Raum fir
Artenvielfalt. Und, meine Damen und Herren, kein
anderes Bundesland ist bei der Umsetzung der
europaischen Wasserrahmenrichtlinien so weit wie
wir in Nordrhein-Westfalen. Darin besteht auch der
Unterschied. Darum geht es mir. Deswegen werde
ich auch meinen Politikstil fortsetzen. Das machen
wir mit und nicht ohne oder gar gegen die Men-
schen in Nordrhein-Westfalen. Runde Tische finden
in jeder Region die passenden Wege, dieses an-
spruchsvollste Programm aller Zeiten fiir 6kologisch
vitale Gewasser und Wasserlandschaften mit Au-
genmald umzusetzen.

Meine Damen und Herren, natirlich bleibt das
Thema Flachenverbrauch auf der Tagesordnung.
Aber ist es nicht komisch, das wir erst im Jahre
2005 die Allianz fur die Flache auf den Weg ge-
bracht haben? Warum hat denn die Vorgangerre-
gierung mit dem Thema Flachenverbrauch nicht
einmal angefangen? Das braucht eine gewisse Zeit.
Das bedeutet auch, dass man gerade im kommuna-
len Bereich umdenken muss; da sind wir in einer
intensiven Diskussion. Wir haben die ersten Fort-
schritte. Aber warum hat man dann vor 2005 nicht
einmal tber dieses Thema geredet,

(Svenja Schulze [SPD]: Ach, dariiber haben
wir doch oft gesprochen!)

obwohl damals auch schon jeden Tag der freien
Landschaft in Nordrhein-Westfalen 15 Hektar ent-
nommen wurden. Man ist mit seiner Kritik nur dann
glaubwirdig, wenn man in der Zeit, in der man in
der Verantwortung war, selber zumindest in Anséat-
zen bewiesen und vorgefiihrt hat, dass man es
auch ernst gemeint hat.

(Svenja Schulze [SPD]: Bei uns ist der Fla-
chenverbrauch gesunken!)

Wir missen besonders die Kinder und die jungen
Menschen an die Natur heranfiihren. Das tun wir.
Wir haben die Naturparkwettbewerbe in Nordrhein-
Westfalen eingefuhrt. Wir werden jetzt mit Maas,
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Schwalm, Nette und Hohe Mark weitere Naturparke
in Nordrhein-Westfalen wiirdigen und die Arbeit des
ehrenamtlichen Naturschutzes unterstitzen.

Meine Damen und Herren, unsere Arbeit gilt nicht
irgendeiner Ideologie, sondern unsere Arbeit gilt
den Menschen in Nordrhein-Westfalen.

Wenn du schnell gehen willst, geh allein! Aber
wenn du weit kommen willst, geh mit den ande-
ren!

So lautet ein Sprichwort aus Kenia. Umweltpolitik
mit Perspektive will und muss weit, langfristig und
kooperativ angelegt sein. Und das unterscheidet in
der Tat — das ist gerade durch die Wortmeldungen
von Frau Schulze und Herrn Remmel deutlich ge-
worden — meine Politik von der friilheren Regierung.
Wir haben in den vergangenen Jahren viel ange-
stoRen, was Rot und Grin weder eingefallen ist,
geschweige denn durchgesetzt haben. Es ist viel
Klamauk gemacht worden. Was die Lautstarke an-
geht, haben Sie viel mehr Krach erzeugt, als das bei
mir der Fall ist. Aber ich setze auf eine nachhaltige
Politik.

Sie rufen immer wieder zu langsam, zu wenig, Sie
stellen Anfragen mit Detailwut. Hunderte Arbeits-
stunden von Fachleuten werden gefordert. Aber
was Sie dem Land schuldig geblieben sind in den
vergangenen Jahren, das ist Phantasie, das sind
Konzepte, das sind Projekte fiir eine hohe Umwelt-
qualitat, eine starke Landwirtschaft,

(Svenja Schulze [SPD]: Das ist Ihr Job!)

eine vitale Natur und eine hohe Verbrauchersicher-
heit. Unsere Politik in Nordrhein-Westfalen nimmt
die Birgerinnen und Burger mit. Wir bringen Land-
wirte, Umweltschitzer und Wirtschaftsvertreter an
einen Tisch. Da hilft nicht selten das Ordnungsrecht
weiter. Zwar kann es im Einzelfall etwas langer
dauern, als auch ich mir das winsche, wie bei-
spielsweise bei der Erstellung eines Pipeline-
Katasters, das bundesweiten Vorbildcharakter hat,
aber dafiir bringen wir es mit nachhaltigem Erfolg
auf den Weg.

(Vorsitz: Vizeprasident Oliver Keymis)

Das ist, was gute Politik ausmacht: Bestandigkeit
und Augenmal, Nachhaltigkeit und Zusammenar-
beit. Das setzen wir im Haushaltsplan 2010 in
Umweltpolitik, Naturschutz, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz um. Wir spalten nicht die Ge-
sellschaft, sondern wir fihren diese Gesellschaft
zusammen, eine neue Sicherheit in Nordrhein-
Westfalen, auch im Bereich der Umwelt-, Verbrau-
cher- und Landwirtschaftspolitik.

Meine Damen und Herren, das st63t auf eine brei-
te Zustimmung in unserem Land, jetzt und im Mai
nachsten Jahres. Da bin ich mir ganz sicher.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Uhlenberg. — Fur die SPD-Fraktion hat
das Wort nun Frau Kollegin Watermann-Krass.

Annette Watermann-Krass (SPD): Sehr geehrter
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eine
ganze Menge — wie sagt Herr Ellerbrock? — Luftin-
haltsstoffe sind jetzt in der Luft. Nach diesem Rede-
beitrag des Herrn Ministers warte ich eigentlich
darauf, dass Sie, Herr Ellerbrock, einen Antrag auf
Redeplaketten stellen, ob die Luft geschwéangert
oder ob sie noch ertraglich ist.

Ja, vier Jahre CDU/FDP pragen unser Land Nord-
rhein-Westfalen. Der Koalitionsvertrag dieser beiden
Parteien auf der Bundesebene liegt ja auch vor. Die
Richtung ist erkennbar. Die Ideologie heif3t: Privat
vor Staat. Das hat sich doch in vielen Bereichen
durchgesetzt. Ich wirde gerne mit meinem Rede-
beitrag darauf eingehen, was das fir uns in der
Land- und Forstwirtschaft heil3t.

Der Staatswald in der Eifel ist verkauft worden. Der
wesentliche Teil, immerhin fast 26 Millionen €, sind
zur Sanierung des Haushalts eingesetzt worden.
Die Forstreform wirkt nach. Der Personalabbau geht
immer noch weiter. Die Forstreviere sind zwar be-
setzt, aber etliche mit Zeitvertragen. Das heil3t, sie
laufen dann maximal zwei Jahre; ein Jahr einarbei-
ten, ein Jahr tatig sein, und dann sind diese Leute
weg.

Ob damit, Herr Uhlenberg, der Umbau der Walder
zu klimavertraglichen Mischwaldern gelingt, ist doch
aulerst fraglich. Ob damit die Herausforderung der
Holzmobilisierung gelingt, ist ebenfalls auRRerst frag-
lich. Ob darin ein Konzept erkennbar ist oder damit
wenigstens ein Versuch verbunden ist, dieses Per-
sonal, das in Nordrhein-Westfalen wirklich gut aus-
gebildet ist, hier zu behalten, ist nicht erkennbar.
Dies wird auch dem Nachhaltigkeitsgedanken, der
aus der Forstpolitk kommt, in diesem Land nicht
gerecht.

Dazu eine Faustzahl zur Wertschépfung, die gerade
in der Holzwirtschaft liegt und von aufl3erstem Inte-
resse ist: Hundert Festmeter Holz, die wir hier in
unseren Waldern schlagen, bedeuten fiir Nordrhein-
Westfalen auch immer einen Arbeitsplatz. Deswe-
gen die Frage: Wie wollen Sie da konzeptionell mit
dem Abbau von Personal umgehen?

Wenn wir von der Umstellung von der indirekten auf
die direkte Forderung sprechen, dann missen wir
uns schon fragen, wie das mit dem Landespersonal,
das dann ja nach und nach weiter abgebaut werden
soll, passieren wird. Kommt es dazu, dass es nur
noch Personal fir die hoheitlichen Aufgaben gibt?
Auch da das Fazit: Private kdnnen das viel, viel
besser.

Aber wer macht dann die Waldpadagogik fiur Kinder
und Jugendliche? Wer berat dann Waldbesitzer
beim Umbau ihrer Walder zu klimavertraglichen
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Mischwaéldern? Und vor allem: Wer berét dann die
Waldbesitzer im kleinstrukturierten Privatwald, wo-
von wir in Nordrhein-Westfalen jede Menge haben?
Oder sind dann unsere Forster fir Ordnungsrecht
zustandig, sprich: fur Waldpolizisten, die dann
Mountainbiker und Freizeitsportler in die Schranken
weisen?

Ein weiteres Beispiel, wie bei dieser Regierungs-
koalition den Interessenvertretern nachgegangen
wird, ist im Sauerland zu sehen. Frau Schulze und
ich haben uns diese Flachen angesehen: Waldfla-
chen, die durch Kyrill brachgefallen sind, Flachen,
auf denen Wurzeln gerodet worden sind, die seit
Mai dieses Jahres brachliegen, die 20 Jahre an
einen groRen Energiekonzern verpachtet sind mit
dem Ziel, dort Kurzumtriebsplantagen wachsen zu
lassen, um auch Biomasse dort zu erzeugen.

(Holger Ellerbrock [FDP]: Das ist doch positiv,
oder nicht?)

Eine Umwandlung ohne Beteiligung der Landesbe-
hérden, obwohl eine solche langfristige Schadigung
dieser Flachen aus unserer Sicht nicht mit dem
Nachhaltigkeitsgedanken und dem Nachhaltigkeits-
anspruch unseres Landesforstgesetzes in Einklang
zu bringen ist.

Kurzumtriebsplantagen und Weihnachtsbaumkultu-
ren werden verstarkt auf Waldbdden hier in Nord-
rhein-Westfalen angebaut. Es ist verstandlich, wenn
Waldbesitzer nach dem verheerenden Sturm
schnell wieder Ertrage von ihren Flachen bekom-
men wollen. Gute Beispiele dafur gibt es auch, und
das geht ohne Flachenrodung. Das sind Versuchs-
flachen, auch im Sauerland, auf denen schnell
wachsende Baumarten gedeihen, und gesunde
Mischwaldkulturen, die auf einer Flache wachsen,
die in relativ kurzer Zeit auch abgeerntet werden
kénnen. Darauf entsteht dann aber gesunder
Mischwald und keine Plantage aus Kurzumtrieben.

Wir vertreten ganz klar die Meinung: Kurzumtriebs-
plantagen und auch Sonderkulturen wie Weih-
nachtsbdume sollten grundséatzlich auf3erhalb des
Waldes angelegt werden. Ubrigens ist das ein we-
sentlicher Gedanke, der bei dem Versuch der No-
vellierung des Bundeswaldgesetzes eine Rolle ge-
spielt hat und dem sich andere Bundeslander in der
Form schon durch Gesetzesanderung angeschlos-
sen haben. Gerade fur Nordrhein-Westfalen gilt:
Walder durfen nicht alleine der Holzproduktion die-
nen,

(Beifall von SPD und GRUNEN)

sondern sie leisten einen entscheidenden Beitrag
zum Klima, zum Emissions- und Naturschutz sowie
fur die Erholung der vielen, vielen Menschen hier im
Land Nordrhein-Westfalen. Dies, Herr Minister Uh-
lenberg, kommt aber in der Ausrichtung lhrer Forst-
politik in Nordrhein-Westfalen nicht zum Ausdruck.

Kommen wir zur Landwirtschaft. Auch hier ist er-
kennbar, welche Ausrichtung diese Landesregie-
rung in den letzten Jahren genommen hat. Der
enorme Preisverfall bei den landwirtschaftlichen
Produkten, vor allem bei der Milch,

(Minister Dr. Helmut Linssen: Da ist wohl Mi-
nister Uhlenberg schuld dran?)

der drastische Strukturwandel innerhalb der Land-
wirtschaft wird gesehen, es wird aber nicht entspre-
chend gehandelt. Auch hier die Devise: Der freie
Markt soll es richten — wachsen oder weichen.

Welche Auswirkungen hat das? — Es flhrt zur in-
dustriellen Produktion von Lebensmitteln und zur
Intensivlandwirtschaft, verbunden mit einem dann
enormen Preisverfall, und fuhrt gleichzeitig zu Prob-
lemen mit Nitrat im Grundwasser, fiihrt zum weite-
ren Umbruch von Grinlandflachen mit den damit
verbundenen schéadlichen Klimagasausdinstungen.
Kulturlandschaft wird immer weiter auf kleine Par-
zellen zurickgedradngt. Monokulturlandschaften
sind — auch durch den vermehrten Anbau fir Bio-
gasanlagen — heute schon sichtbar.

Deshalb die Fragen: Wie stellen Sie sich den An-
forderungen der Zukunft? Wie verankern Sie Na-
tur-, Klima- und Tierschutz? Lediglich im Dialog,
oder sollen auch ordnungsrechtliche Dinge zum
Einsatz kommen? Denn der Umweltbericht zeigt
uns dies in den Bereichen Flachenallianz, Nitratbe-
lastung als deutlichen Handlungsbedarf auf. Wohin
geht lhr Konzept zum Erhalt der multifunktionellen
Landwirtschaft? Wo ist die Perspektive, vor allen
Dingen fir die Familienbetriebe? Schon heute ist
erkennbar, dass die neue Forderperiode in der EU
in der Zukunft verstarkt fir gemeinwohlorientierte
Leistungen zahlt. Deshalb missen heute die Wei-
chen gestellt werden, damit ein ganzer Berufs-
stand eine verlassliche Planungsebene hat.

Ich komme zum Schluss: Wer wie Sie eine rick-
wartsgewandte Klientelpolitik betreibt, wer den
Milchbauern lediglich den Ausbau neuer Absatz-
markte anbietet, viel in diesem Bereich verspro-
chen hat — Sie haben in der letzten Sitzung noch
gesagt, es sei alles nicht so schlimm —, aber nicht
handelt, der darf sich nicht wundern, dass das
Vertrauen in seine Politik immer mehr schwindet. —
Danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD)

Vizepréasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Watermann-Krass. — Fir die CDU-Fraktion hat
Herr Kollege Ortgies das Wort.

Friedhelm Ortgies*) (CDU): Herr Préasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich méchte in
den verbleibenden knapp funf Minuten versuchen,
einen der wichtigsten Punkte im Einzelplan 10 zu
beleuchten: die Agrarpolitik. Ich weil3, dass die
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Opposition das nicht so besonders ernst nimmt.
Frau Watermann-Krass hat gerade drei Viertel
ihrer Redezeit mehr oder weniger im Wald ver-
bracht. Das ist sicherlich ein Thema, auf das wir
noch einmal extra zuriickkommen sollten.

(Heiterkeit von der CDU — Svenja Schulze
[SPD]: Das watre fur Sie auch mal gut!)

Frau Watermann-Krass, Sie wissen gar nicht, wie
es auf den Hofen zugeht. — Das zu Anfang.

(Beifall von der CDU - Svenja Schulze
[SPD]: Das ist doch Unsinn!)

Liebe Freunde, meine Damen und Herren, seit dem
Hohenflug der Agrarpreise vor ca. zwei Jahren erle-
ben wir einen beispiellosen Rickgang auf ein ka-
tastrophales Preisniveau in fast allen Bereichen. Die
Getreidepreise sanken von 20 bis 25 € auf 9 his
12 €. Ferkelerzeuger erwirtschaften seit Jahren
keine kostendeckenden Erldse mehr. Auch die
Milch, die seit Monaten ganz besonders im Fokus
unseres Interesses steht, fallt katastrophal im Preis.
Bei diesem Preisniveau kénnten ganze Landschaf-
ten fUr Natur, Gesellschaft und Tourismus zugrunde
gehen.

Der Grund fir die derzeit schlechten Preise ist nicht
Uberraschend: Die Weltwirtschaftskrise wirkt sich
auch im Agrarbereich aus, und natlrlich — das dir-
fen wir nicht verschweigen — ist das Angebot héher
als die Nachfrage. Wir erleben zurzeit ein Preisni-
veau, wie wir es in den 50er-Jahren hatten. Wir
erleben einen unglaublichen Preiskampf gerade der
Discounter auf dem Ricken unserer Bauern. Dazu
hoére ich aus der Opposition nichts.

Hier ein paar Zahlen, um sich die Dimensionen vor
Augen zu fuhren:

(Horst Becker [GRUNE]: Erklaren Sie uns
doch mal, was in der EU passiert!)

Die durchschnittlichen Lebensmittelpreise sind im
Oktober 2009 im Vergleich zum Vorjahresmonat um
3,4 % zuriickgegangen. Die Gemusepreise sanken
um gut 11 %. Auch die Molkereierzeugnisse erleb-
ten im gleichen Zeitraum einen Rickgang um fast
11 %. Zum Glick haben sich die Auszahlungsprei-
se ...

(Horst Becker [GRUNE]: Und das alles unter
Schwarz-Gelb!)

— Sie haben ganz besonders viel Ahnung, was auf
den Hofen los ist, Herr Becker. Bleiben Sie mal
ganz ruhig.

Zum Glick haben sich die Auszahlungspreise fur
Milch in den letzten Wochen etwas erholt.

Zum Schluss: Die Menschen geben zurzeit noch ein
Zehntel ihres Einkommens fir Lebensmittel aus.

Trotz dieser alarmierenden Zahlen kann, will und
wird die Politik keine Preise bestimmen. Politik kann
Rahmenbedingungen schaffen, die die Situation der

Betriebe verbessern. Das tun wir in Nordrhein-
Westfalen.

Ich will das an drei Beispielen darstellen:

Erstens. Das Agrarinvestitionsprogramm wird auch
im Jahre 2010 weitergefihrt. Mit einem Volumen
von 18,5 Millionen € fliel3t einiges auf investitionswil-
lige Betriebe zu. Denn eins ist sicher: Die Zukunfts-
fahigkeit der Hofe sichert nur, wer auch weiter in-
vestiert. Da unterscheidet sich die Landwirtschaft
nicht von Industrie und Handel. Das sollte man zur
Kenntnis nehmen.

Zweitens. Bis 2013 werden zusatzlich 90 Millionen €
nach dem Health Check der EU einschlie3lich der
Kofinanzierung an die Betriebe unseres Landes
ausgezahlt. Anders als friiher schicken wir kein
Geld zuriick nach Brissel, und es flie3t vor allen
Dingen in die Problembereiche Milch und Griinland.

Drittens. Wir fiihren die Liquiditatshilfen fir die in
Schwierigkeiten geratenen Hofe, sozusagen einen
Rettungsschirm fir Bauernhofe, weiter. Seit Juli
dieses Jahres erhielten 1.083 Betriebe in Nordrhein-
Westfalen 55 Millionen € an verbilligten Darlehen,
auch davon drei Viertel flr Milchviehbetriebe.

Wir freuen uns in Nordrhein-Westfalen tber die
MalRnahmen der neuen schwarz-gelben Bundesre-
gierung zur Unterstltzung der Landwirtschaft auch
auf Initiative unseres Ministers Eckhard Uhlenberg,
der insgesamt mit dafir gesorgt hat, dass
750 Millionen € in dem Bereich in ganz Deutschland
in die Hofe flieRen. 500 Millionen € flieBen in den
Bereich Milch und Griinland, weitere 200 Millionen €
in den Bereich zur Stiitzung der landwirtschaftlichen
Unfallversicherung.

Meine Damen und Herren, wir sollten bei der gan-
zen Debatte, wenn wir uns Uber diese hohen Sum-
men unterhalten, auch bericksichtigen, dass wir
nach wie vor keine gleichen Wettbewerbsbedingun-
gen wie unsere direkten Konkurrenten beispielswei-
se in den Niederlanden oder in Frankreich haben.
Der Diesel kostet in den Niederlanden und in Frank-
reich erheblich weniger Steuern als ein paar Kilome-
ter entfernt auf der anderen Seite: in Frankreich
0,6 Cent, bei uns 25 Cent. Da ist schon etwas getan
worden, allerdings noch nicht genug.

Zum Komplex Agrar-/Umweltmalinahmen: Wir ver-
fahren auch weiter nach dem bewéahrten Muster. Es
ist seit 2005 Grundsatz: Vertragsnaturschutz geht
vor Ordnungsrecht. Wir haben einige Projekte bes-
ser ausgestattet als vor einigen Jahren. Ich nenne
die Bluhstreifen an den Feldrandern, den gewas-
serschonenden Gemiseanbau oder die Attraktivie-
rung des Zwischenfruchtanbaus. Auch hierfur ste-
hen etliche Mittel zur Verfuigung.

Meine Damen und Herren, die Erzeugerpreise be-
finden sich zurzeit am Boden. Aber eine zuneh-
mende Bevolkerung wie auch eine steigende Quali-
tatsnachfrage werden daflr sorgen, dass es wieder



Landtag
Nordrhein-Westfalen

15934

03.12.2009
Plenarprotokoll 14/137

aufwartsgeht. Unsere Landwirtschaft hat Zukunft,
gerade in unserem Bundesland. Wir haben hervor-
ragend aufgestellte Betriebe, eine starke Ernah-
rungswirtschaft und einen riesigen Verbraucher-
markt vor der Haustlr. Diese NRW-spezifischen
Vorteile missen und werden wir nutzen. CDU und
FDP helfen dabei: realistisches und effektives Han-
deln statt Wolkenkuckucksheime der Opposition. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Ortgies. — Fir die FDP-Fraktion hat sich
Herr Ellerbrock gemeldet.

Holger Ellerbrock (FDP): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Anknipfend an das, was der
Minister zur Bedeutung des Verbraucherschutzes
gesagt hat, hatte ich schon auf die Kalkulationssi-
cherheit und drei neue Stationen hingewiesen.

Kollege Remmel, anders als Sie sind wir nicht auf
die Anzahl, sondern auf die Effizienz fixiert, zwar
weniger Kontrollen, daflr aber risikobasiert und bei
den Firmen, bei denen sich das Nachschauen lohnt,
und nicht bei der Pommes-Frites-Bude, bei der es
letztlich unerheblich ist. Nein, wir sprechen die Le-
bensmittelkontrolle vollig anders an.

(Zuruf von Frank Sichau [SPD])

— Ein Kontrollassistent ist kein Lebensmittelkontrol-
leur, der Meister oder Techniker sein und zusatzlich
noch eine Ausbildung haben muss. Aber auch das
lauft. Ich meine, wir waren gut beraten, die Kommu-
nen durch ein gemeinsames Votum aufzufordern,
diese Menschen auch einzustellen, zumal sie in der
ersten Zeit auch vom Land bezahlt werden. Das
darfen wir nicht vergessen.

Meine Damen und Herren, Landwirtschaft — der
Minister hat es schon gesagt — ist heute etwas véllig
anderes als friher. Heute fassen wir den landlichen
Raum als eigenstandigen Lebens-, Entwicklungs-
und Wirtschaftsraum und nicht als Restflache fir
Deponien oder als 6kologischen Ausgleichsraum
auf. Mit dieser Disqualifizierung des landlichen
Raumes haben wir Schluss gemacht.

In den Beitrdgen sowohl von Herrn Remmel als
auch von der SPD-Fraktion kam heraus, dass eine
industrialisierte Landwirtschaft ein Moloch und et-
was ganz Schlimmes sein muss. 1900 wurden rund
vier Personen von einem landwirtschaftlichen Be-
trieb ernahrt. 1950 waren es zehn Personen. 2006
ernahrte ein Landwirt mehr als 120 Personen. Wie
wollen wir unsere Leute bei qualitativ hochwertigen
Lebensmitteln satt bekommen, wenn wir uns hier
mit einem romantisierenden Bild verweigern?

Die ,WELT am SONNTAG" ist nicht gerade eine
Zeitung, die diesen Umweltminister in besonderem
Mafe lobt und heraushebt.

(Christof Rasche [FDP]: ,Herausheben® tut
sie ihn schon!)

Am 18. November 2009 wird unter der Uberschrift
.Bauern, zeigt euch!“ ganz klar gesagt, wie es wei-
tergeht und wo die Probleme liegen. Ich zitiere:

Sie
— also die Verbraucher —

mochten hygienisch einwandfreie Produkte mit
mdglichst gleichbleibender Qualitat und tragen
dabei ein Trugbild l&ndlicher Idylle vor sich her.
Landwirtschaft soll méglichst archaisch sein, oh-
ne moderne Technik und industrielle Ablaufe.
Nur wenn die Archaik zu nahe kommt, wenn et-
wa im Urlaubsland ein Schaf am StraRenrand
geschlachtet wird, dringen die Vorteile der Su-
permarktkultur ins Bewusstsein vor.

Alls dies ist durchaus verstandlich. Wer in klima-
tisierten Biiros

— zum Beispiel hier im Landtag —

arbeitet, entwickelt Sehnslichte nach romanti-
schen Gegenwelten. ...

500 Millionen EU-Birger kdnnen nicht mit der
Agrartechnik des 19. Jahrhunderts ernéhrt wer-
den. Die Vorteile der modernen Landwirtschaft
sind offensichtlich: Hohere Ertrdge, geringerer
Flachenverbrauch, bessere Qualitat, gunstige
Preise, mehr frische Ware, hoéchste Hygiene-
standards. Die Utopien der Grol3elterngeneration
wurden verwirklicht. Unbestritten brachte dies
einige hassliche Nebenwirkungen mit sich: ein-
gesperrte Tiere, Missbrauch von Pestiziden,

— Fungiziden und Herbiziden —
Uberdiingung.

Wir sind dabei, diese Fehlentwicklungen zu beseiti-
gen. Diese Landesregierung ist dabei meiner Mei-
nung nach ausgesprochen erfolgreich. Weiter heif3t
es — Zitat —:

Dennoch ist es eine lllusion zu glauben, friher
waére alles besser gewesen. Ein Blick auf die al-
ten Schweinekoben im Dorfmuseum zeigt, dass
Opas Bauernhof kein Streichelzoo war.

Es ist absurd und ungerecht, die moderne
Landwirtschaft auf ihre Fehlentwicklungen zu re-
duzieren. Jeder volle Kihlschrank, jeder gedeck-
te Kichentisch, jeder Supermarkt ist eine Leis-
tungsschau des Fortschritts.

(Horst Becker [GRUNE]: Was liest der da?)

Eines Fortschritts, den man nicht verstecken
muss, sondern auf den man stolz sein kann ... .

(Zuruf von Johannes Remmel [GRUNE])

Dem ist wenig hinzuzufiigen.
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Ich mdchte noch auf eine Bemerkung des Kollegen
Remmel eingehen, die mich wirklich umtreibt. Kolle-
ge Remmel hat gesagt, wir hatten das Verstandnis
eines Standestaates,

(Horst Becker [GRUNE]: So seid ihr!)
weil wir als Regierung der Erneuerung

(Rainer Schmeltzer [SPD]: Der Ernlichte-
rung!)

auch die Koalition mit der Wirtschaft suchen.

(Horst Becker [GRUNE]: Die gibt euch vor,
was ihr machen sollt! In der freien Wirtschaft
wart ihr langst insolvent!)

Ja natdrlich. Wir suchen doch nicht nur eine Koaliti-
on mit der Wirtschaft, sondern genauso auch eine
Koalition mit den Naturschutzverbanden, der Land-
wirtschaft und den Gewerkschaften. Es ist doch
wohl ganz selbstversténdlich, dass wir versuchen,
gemeinsame Handlungsfelder zu definieren und
umzusetzen. Das hat mit der diskriminierenden
Aussage ,Standestaat" Gberhaupt nichts zu tun.

(Beifall von der FDP)

Meine Damen und Herren, an einem Punkt muss
ich allerdings deutlich differenzieren: Die Kollegen
von den Grinen haben Uber 20 Antrdge gestellt.
Der eine Antragspart lauft nach dem Motto: Wiinsch
dir was, allerdings unter drei Schwerpunkten: Um-
weltwirtschaft, Naturerbe erhalten und Verbraucher-
schutz. Das ist klar gegliedert.

Dabei haben Sie eine Pseudogegenfinanzierung
aufgebaut: Landesgartenschauen sollen nicht mehr
finanziert werden, die Landschaftskammer soll mit
10 Millionen € weniger in den Ruin getrieben wer-
den, und der sogenannte Kiespfennig soll erhoben
werden, sodass fir jede Tonne Kies 1€ Abgabe
bezahlt werden muss, gleich 60 Millionen €.

Meine Damen und Herren, haben wir uns eigentlich
Uberlegt, was so ein Unsinn soll? Wer ist denn der
gréRRte Abnehmer von Kies und Sand, von Baustof-
fen? Das ist die offentliche Hand. Das bedeutet:
linke Tasche, rechte Tasche. Nein, so kann das
nicht sein!

Dagegen hat es sich die SPD, wie erwartet, vollig
unkontrolliert und ohne System leicht gemacht: Sie
will die Landwirtschaftskammer nicht und will da
10 Millionen € streichen. Das ist ihr einziger Antrag.
Das ist der geistige Hintergrund dieser Opposition,
die sich anmalf3t, den Minister zu kritisieren. Phanta-
sie ist etwas, was man sich bei dieser Opposition
Uberhaupt nicht vorstellen kann. Das ist bedauer-
lich. Sie sind lhre Arbeit schuldig geblieben. Ich
freue mich darauf, beim nachsten Haushalt zu dis-
kutieren, wie wir unsere Arbeit fortfiihren kénnen. —
Danke schon.

(Beifall von FDP und CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Kollege Ellerbrock. — Ich sehe keine weiteren Wort-
meldungen. Damit kommen wir zur Abstimmung.

Wir stimmen zunéchst tber die Anderungsantrage
der Fraktion der SPD und der Fraktion Blndnis
90/Die Griinen ab.

Wir beginnen mit dem Anderungsantrag der SPD
Drucksache 14/10247. Wer stimmt dem Antrag
zu? — SPD und Griine. Wer stimmt dagegen? — CDU
und FDP. Wer enthélt sich? — Herr Sagel enthalt sich.
Damit ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10280. Wer stimmt dem zu? — Die Grinen und
Herr Sagel. Wer stimmt dagegen? — CDU, FDP.
Wer enthélt sich? — Es enthdlt sich die SPD. Damit
ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10281. Wer stimmt dem zu? — Herr Sagel und
die Grunen. Wer stimmt dagegen? — CDU und FDP.
Wer enthélt sich? — Es enthdlt sich die SPD. Damit
ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10282. Wer stimmt dem zu? — Grine und Herr
Sagel. Wer stimmt dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthalt sich? — SPD. Damit ist dieser Anderungsan-
trag abgelehnt.

Anderungsantrag der Grinen Drucksache
14/10283. Wer stimmt dem zu? — Grine und Herr
Sagel. Wer stimmt dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthalt sich? — SPD. Damit ist dieser Anderungsan-
trag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10284. Wer stimmt dem zu? — Grine und Herr
Sagel. Wer enthalt sich? — SPD. Wer ist dagegen? —
CDU und FDP. Damit ist dieser Anderungsantrag
abgelehnt.

Anderungsantrag der Grinen Drucksache
14/10285. Wer stimmt dem zu? — Grine und Herr
Sagel. Wer ist dagegen? — SPD, CDU und FDP
sind dagegen. Enthalt sich jemand? — Das ist nicht
der Fall. Damit ist dieser Anderungsantrag abge-
lehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10286. Wer stimmt dem zu? — Die Grinen. Wer
ist dagegen? — CDU und FDP. Wer enthéalt sich? —
Herr Sagel und die SPD enthalten sich. Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Grinen Drucksache
14/10287. Wer stimmt dem zu? — Die Grinen. Wer
enthalt sich? — SPD und Herr Sagel. Wer ist dage-
gen? — CDU und FDP. Damit ist dieser Anderungs-
antrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Grinen Drucksache
14/10289. Wer stimmt dem zu? — Grune und Herr
Sagel. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer



Landtag
Nordrhein-Westfalen

15936

03.12.2009
Plenarprotokoll 14/137

enthalt sich? — Die SPD enthalt sich. Damit ist die-
ser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen  Drucksache
14/10288. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthélt sich? — SPD und Herr Sagel. Wer ist dafur? —
Die Griinen sind dafiir. Damit ist dieser Anderungs-
antrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10291. Wer ist dafur? — Die Grunen. Wer ist
dagegen? — CDU und FDP. Enthélt sich jemand? —
Herr Sagel und die SPD enthalten sich. Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Grinen Drucksache
14/10290. Wer stimmt dem zu? — Die Grinen und
Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
SPD enthélt sich? — Die SPD enthalt sich. Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen  Drucksache
14/10292. Wer ist gegen diesen Antrag? — CDU und
FDP. Wer enthélt sich? — Wer ist fir diesen An-
trag? — SPD, Griine und Herr Sagel sind fur diesen
Antrag. Damit ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Grilnen Drucksache
14/10293. Wer ist daflir? — Griine und Herr Sagel.
Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Enthélt sich
jemand? — Es enthdlt sich die SPD. Damit ist dieser
Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10294. Wer ist fur diesen Antrag? — Die Grinen
und Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Enthalt sich jemand? — Die SPD enthélt sich. Damit
ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10295. Wer stimmt dem zu? — Grine und Herr
Sagel. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthdlt sich? — Die SPD enthélt sich. Damit ist die-
ser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Grinen Drucksache
14/10296. Wer ist fur diesen Antrag? — Herr Sagel
und die Griinen. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Enthalt sich jemand. — Auch da enthalt sich die
SPD. Damit ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10297. Wer ist fur diesen Antrag? — Griine und
Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Enthélt sich jemand? — Die SPD enthélt sich. Damit
ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10298. Wer ist gegen diesen Antrag? — CDU und
FDP. Wer ist dafir? — Griine und Herr Sagel. Wer
enthélt sich? — Die SPD enthélt sich. Damit ist die-
ser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10299. Wer ist gegen diesen Antrag? — CDU und
FDP. Wer enthélt sich? — Die SPD enthalt sich. Wer

ist daftr? — Grine und Herr Sagel sind daftr. Damit
ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10300. Wer ist fur diesen Antrag? — Die Griunen.
Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer enthalt
sich? — Herr Sagel und die SPD enthalten sich.
Damit ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Grinen Drucksache
14/10301. Wer stimmt dem zu? — Die Griinen und
die SPD. Wer ist dagegen? — CDU und FDP. Wer
enthalt sich? — Herr Sagel enthalt sich. Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10302. Wer ist fir diesen Antrag? — Die Griinen
und Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Enthalt sich jemand? — Die SPD enthalt sich. Damit
ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Grinen Drucksache
14/10304. Wer ist fur diesen Antrag? — Grine und
Herr Sagel. Wer ist dagegen? — CDU und FDP.
Enthalt sich die SPD? — Sie enthélt sich. Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Anderungsantrag der Griinen Drucksache
14/10303. Wer ist gegen diesen Antrag? — CDU und
FDP. Wer enthlt sich? — Die SPD enthalt sich. Wer
stimmt dem zu? — Griine und Herr Sagel stimmen
diesem Antrag zu. Damit ist dieser Anderungsan-
trag abgelehnt.

Damit sind wir am Ende der Einzelabstimmung.

Wir kommen nun zur Abstimmung uUber die Be-
schlussempfehlung zum Einzelplan 10 Drucksa-
che 14/10110. Wer stimmt der Beschlussempfeh-
lung zu? — CDU und FDP. Wer stimmt dagegen? —
SPD, Grine und Herr Sagel. Damit ist die Be-
schlussempfehlung mit den Stimmen der Koaliti-
onsfraktionen angenommen und der Einzel-
plan 10 verabschiedet.

Ich rufe auf:

Einzelplan 12
Finanzministerium

Einzelplan 20

Allgemeine Finanzverwaltung

Ich weise auf die Beschlussempfehlung Drucksache
14/10212, auf die Beschlussempfehlung Drucksa-
che 14/10220 sowie auf die Anderungsantrage der
Fraktion der SPD und der Fraktion Blndnis 90/Die
Grinen mit den laufenden Nummern 121 bis 131
der Tischvorlage hin.

Es geht um die Teilbereiche ,Allgemeine Finanz-
verwaltung“ und ,Haushaltsgesetz“. Ich erdffne die
Beratung und erteile fur die SPD-Fraktion Herrn
Kollegen Trampe-Brinkmann das Wort.
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